Sayx 12

Siir mi, daha has bir sanat-
fir, yoksa, trajedi mi? Neden ar-
bk siir kaybolmaya yiz tuttu
ve trajedi yazilmaz oluyor? tn.
sanligin siiri kaybetmesi ve tra-
jedinin bitmesi insanbigm blylik
drami olmuyer mu? Siirin kay-
b1, insanoglunun kendi derindi-

Eini  duymamaya baglamasidir.

Trajedinin t{ikenmesini, nsan-
oglu'nun bireysel yazgisivla top-
lumsal yazgms: arasindald cats-
manm sona ermesi olarak els
aliyorum; toplumsal yazgl, mut-
lak egemenligini mi kuruyor?

Toplumsal mantfm mutlak
egemenliginde insan bir kukla-
dxr; kukla, hig bir zaman insan
olmuryor.

Gocuklara kukia oynatilmas:
insanbigin bir yaygin ve gok bi-
yuk yanlisi sayimabdir; kukls,
gliilers ya .da en cok ihtivarla-
ra oynatilmahdir. Aslinda in-
sanlik coculdugunda hep traje-
di oynadi; trajedi Atina'da do-
guyar. )

insani olen hi¢ bir yazmm
bireysel clanla toplumsal olanin
kargihikl: iliskisi islenmeden ger-
ceklestirilemez; trajedi, insamn
iikel yazimi oluyer. Eger bugin
trajedi bir yana -trajik~ insan
bile yazilouyorsa, bu, ya yazi-
min hittigl ya de insamn kukla-
lastifa anlamina geliyor. ixi al-
masigin da reddedilmesi gerek-
tigini digindyorum,

tnsan. hem bireysel ve hem
de tarihseldir.

Revolasyon ise bir patlama-
dir; her devrimde bireysel sur
tarihsel duvarla ¢atisivor. Boy-
le oldugu igin, her revolisyom-

F R S S e UL UL i o S

N isan 1853

T

SANAT

ANDRE GIDE,
NECIP FAZIL ve «DOGU»

YALCIN KUCUK

da, bireyin ufku determinizmin
imkanlanm agiyor. Bu nedenis
de devrimi, zoruniulugun Ozgar-
lage ddmismesi olarak gormalk
dogru oimakla birilkte aniatim
-dar kabhyor. Revoldsyon revo-
IGsyoneri de degistirdigine gdre,
her devrimde birey, zorunluluk-
larm da zorluyor.

Revolisyon, bireyi, yildizla-
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ra uzatyor. Her devrimde gi-
nesg degil yudizlar doguyor.

Oportitnist, yildizlara sahie
yoldan uzanmak isteyendir.

Ve revolisyon yolunun o-
portinistleri restorasyon ddéne-
minin yldizlan oluyoriar,

Restorasyon doneminin yu-
dizlar: nasil cluyorlar? Balgk-
ten bir lamba mudir? Yoksa bir
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fapusia havasizhga mahkam e-
dilmis bir insan mudix? Yoksa
hedonist bir iskelet midir? Ca-
tal parmaklanyla, dinyanin ni-
metlerini, kurukafsa agzina ta-
siyan obur bir iskelet algilaya-
biliyorum: Restorasyon d&nemi-
nin nidizlarrm goriyorum.
Restorasyon dénemderi, ayoi
zamanda., dinya nimetlerini c-
burca tiketmenin bir ahlak ha-
line gzetirilmek Istendigi donem-
ler ocluyor. Emek tutumunun de-
Zil hazzin maksimizasyonunun
bir bayag: bilim "haline getiril-
mek istendigi ddénem de resto-
rasyon donemidir; bir rastlanh

olarak gormiyorum, <Bayike
ingiliz iktisatqisa Alfred Mar-
shall, yayinlandig: andan itiba-

ren Bati iktisat dGgincesini tut-
sak alan -Principles of Econo-
mics~ kitabuu 1800 yirnds yaz-
yor. Burada belki de ssurplus
value- kavramina bir karsiik,
ilk kez «consumer's surplus=-
kavramuni ileri sirmeye ¢alisi-
vor. Bu dénem, emparyalizmin
tarih sahnesine giktig: ve din-
yamn her yerinde emekgilerden
imbikienen degerlerin -diGnyae
nimetleri» olarak Bati Avrupa
fle Kuzey Amerika'ya transfer
edildigi zaman kesitini aniati-
yor, Artk degere kary gikart-
lan «tidketici artign- kavramma
gore, taketiciler, bir metayr sa-
tin alirken ve toplam olarak
cok tiketmsleri -nedeniyle, her
mala, tiketmemsleri halinde o-

- lusacak fiyattan deha dagak fi-

yat odiyerlar. Bdylece gok ti-
ketmeme halinde olusacak fiyat-
la, cok tiketerek olusan daha
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diisiik fivat arasindaki farkm
mal miktariyla carpilmasi, tike-
tiet artigimi tammbyor! Tiiket-
mel, bir ahlak cluyor.

André Gide, Alfred Marshall’
dan on yedi yas daha kigllkthr;
aralarindeki baglanti André'nin
amecasy Charles Gide'nin Fran-
sa'mn  biyik iktisatgllarindan
Lirisi olmasindan kaynaklanmi-
vor. André Gide, Principles of
Economics'den yalnizca yedi yil
sonra Nouriture Terrestres adiy-
la ve yaymlandigi zamandan
daha cok Birinci Savag'tan son-
ra Fransa'y: etkisine alan dene-
melerini yaymhyor. Dinyo Ni-
metleri'nin  yayinlanmasi, Le-
nin'in Razvitiya Kapitalizma v
Russii'sinden bir yil oncesine
denk duguayor.

Gide, Dinya Nimetlerinin
birinci sayfasini, Kuran'dan al-
dif1 -igte yerylzinde beslendi-
gimiz meyvelers soziiyle tezyin
ediyor; sislemeye galisiyor. An-
dré Gide, insagnmin smmrsizhgini
tarihle simirll toplumsal engelle-
ri agsmada degil, vicudun, daha
kisaca insan etinin alabilecegi
hazz1 sinirsiz yapmada bulmayl
deniyor. Gide, yeni bir ahlak
kurmayl, insanmn ve ozellikle in-
san etinin duyabilecegi sinirsiz
hazzin Onine konmus ahlik
frenlerini yikmada buluyor. Bir
yandan, tam bir cahillesmeyi sa-
vunuyor: «Bagkalarn kitaplar
yayinlarken, ¢aligirken, ben ka-
fadan ogrendigim hergeyi unut-
mak igin tam U¢ yi yolculuk et-
tim. Agir oldu, gitg oldu bu bil-
gilerden-kurtulma; ama insania-
rin zorla verdigi biitin bilgiler-
den daho feydal geldi, gergek
bir egitim baglangic: oldu.» Ba-
ba yanindan Huguenot bir kok-
ten gelen, ancak annesi Noriman
asillerinden olan ve bu ylGzden
de Onaltine Yizyil'dan hkalma
bir satoda yasayan, ¢aligma so-
runu bulunmayan Gide, cahil-
lesme silireci igin kendisine Ku-
zey Afrika'ya segiyor ve Dinya
Nimetleri'ni yazmadan dnce G
vil Afrika ilkelligini tadiyor.

«Deger fikrini silmeliyiz igi-
mizden, okl igin gok biyilk bir
engeldir o.» Yerine, haz almayl
tek deZer yapmadan baska bir
diglincesi yok; butin bunlan,
Hafizin -uzun zaman uyukla-
mig tembel mutlulugum / uya-
myors dizesiyle siisledigi, kitabi-
nin birinci sayfasinda yaziyor.
Aym: yerde sunu da yaziyor:
«Sevingle cezalandiriyordum ati-
mi, ceza sucun hazzinden do bii-
yiik bir haz veriyordu - yolmuz
giingh iglemelkle kalmamak gu-
rurn 6ylesine sarhog ediyordu
Benif»® Hig giinah islemiyor; gi-
nah't kaldinyor.

«Sapliniarin  en  sapkiniy-
dim, sapa kanmilar gekti hep be-
ni, disiincelerin yiddetle yon de-
gigtirmeleri, aykinlklari cekii
Her kafe yalmz ve yalniz bag-
kalorindan ayrilan yemyle ugi-
lendiriyordu beni. Bu yiizden
sonunda sevgivi kovdum igim-
den, bunde yalmiz ortak bir cos-
runiugun minnetini goriir ol-

dum.» Kitabi Nathanael'e hitap
ederek yrziyor ve sGrdiriyor:
«Durgun durgun yagomakiansa,
act bir émiir daha iyi, Nathana-
el. Oliim uykusundan bagha din-
lenis istemem ben. Gmrim bo-
yunca doyurmayacagum her ar-
zu, her gii¢, sonraki yasawigla-
runda beni rohatsiz ederler diye
korkuyorum. Igimde bekliyen
her seyi bogaittiktan sonra, dol-
duktan sonra, tamamiyle umut-
suz dlecegimi umuyorum.=* An-
dré Gide, Dogu emekcilerinin s6-
mirdsinin smirsiz oldugu bir
zamanda, gemilerin, tek yanl
bir yolls artik urin transfer et-
tikleri bir dénemde bunlan ve
insanin etini gegit gesit tiketme-
vi bir ahlak haline getirmek is-
terken Kuran ya da Hafiz érne-
£i, Dogu kitap ya da yazarlar-
na dayanmak istiyor.

Gergelte Dogu'da bunlar
var; isteyen dayanabiliyor. An-
cak Dogu'da bunun yammnda bir
dervis gelenegi de bulunuyor;
peki, derviglik, bir inanmgik
ugruna, dinya nimetlerinin ti-
miine oru¢ tutmak degilse, ne o-
luyor? Belki de ac1 ve oruca
sonsuz dayamklilik ile hazza
sonsuz esaret, Dogumnun iki yil-
ziini gosteriyor.

iki yiiz birden, birbirinden
ayrilmaz bir bigimde, belki Do-
gu'da yalmz devrimcide vyagi-
yor. Gergekien revolilsyoner ol-
mak, hazza sonsuz susamuglikla
birlikte hazzi esitlikle paylagt-
ran bir dizene kadar biyGk bir
orucu ayni zamanda yasamak
degilse, ne olabilir? ister Dogu’
da, isterse Bati'da hazza sonsuz
hir susarmushig: en derininde salk-
11 tutmayamn bir revolusyoner
olahilecegine inanamiyoruri.

Esitlikle hazzi paylastiran
diizene kadar -insan en deri-
ninde vagayan varhktir. S3iirin
kaybolmamas:, en ¢ok bu ne-
denle gerekli oluyor.

Giir devrimcinin derininde
ve kendiliginde yasamasi degil-
se, peki ne oluyor?

Dogu'nun gairi Sodi, ~tdvbe-
kar olmusum, gile gekiyormu-
sum / Yok camm, pigmanhik ba-

na 1 kalmig?s derken, Dogu’

dan ne kadar cok uzaklasiyor;
kestiremiyvorum. Kestiremedigim
igin olabilir; bu dizeler, Gide'in
Dinye Nimetleri'nin son. bola-
miinde yer aliyor. Biitin &zen-
tilert Dogu'ya yonelik André Gi-
de, ginahi kaldirdigl igin, bi-
yiik bir dogallikia pismanlif da
kaldirabiliyor.

*

Zileyha! sizin igin birgku-
dvmn

Saokinin doldurdugu sarabt.

Girnaio’da Généraliffe’in
zakkumlarin, Boabdil,

Ben sizin icin suladim.

Belkis, ben Siileyman oldum,
bahae muammalar sarmaye gel-
diniz Giney iilerden.

Tamar, kardeginiz Amnon’-
dum ben, size sahibolamadifim
igin can cekigivordum.

Bethsabé, sarayin en yiksekR

taragasing kedar bir altin gi-
vercinin ardindan gelip de sizi,
yikaramaya hazr, ¢uilgiplak -
ner gordigim zeman, Davut ol-
dum, kendim igin kocaruzi ken-
di eliyie oldiritim.

Sulamite, ben sizin igin éyle
turkiler soyledim ki duyanilar
dinsel saruriar.

Fornaire, ben senin kollarin-
da agkian haykiran kimseyim.

Zibeyde, bir sabah, meyda-
na giden sokakta rastladiginiz
tutsagum ben; bagumin iistinde
Bbog bir sepet tasiyordum, siz o-
nu agackavunlanyla, limonlaria,
Rauyarlarla gesitii baharatlar, de-
gigik gerezierie doldurtitunuz,
ardimzdan geldim; sonra, hem
hogunuze gittigim, hem de yor-
gunluktan dert vandigim igin,
geceleyin, iki baciruzla Ug ka-
lender sehzadenin yaminda ali-
koymak istediniz beni. Sonra
her birimiz, sirasiyla, hikayeleri
dinledik, herkes kendi hikdyesi-
ni anlatyordu. Benim de anlat-
ma siram gelince: Sizinle kar-
sulagmadan Gnce hayatumda bir
hikdye yoktu. Zibeyde, dedim;
gimadi nasid olsun, bitin havao-
nm degil misiniz? - Ben bunlari
séylerken, usak meyveler atisti-
rp duruvordii,

*

Chnki dudaklarimiz vards
dolu kadehiere yaklajacak.

Opiislerden ¢ok kadehlere
uzanmig dudaklarimiz;

Dolu kadehler oyle ¢aobuk
bogalmij..

En bliyik sevingleri duyula-
rumin

Dinmig susuzluklanmd:. ..

*

Dinya Nimetleri, yazildigi
1897 yilinda degil, Birinci Din-
va Savagi'ndan sonra, nerede i-
se, moda- oldu. Hem savag ve
hem de Ekim Devrimi'nin yayi-
lacagl korkusundan kurtulmak,
1920 yillarinda, dinya nimetle-
rine bir saldirn dofurdu. Necip
Fazil igte tam bu sirada Paris'-
teydi; yiksek ogretim icin dev-
let bursuyla gonderilmis olmasi-
na karsin diinya nimeilerini tah-
sil ediyordu* Fransiz ana oku-
lunu, ingiliz ana okulunu, Hey-
beliada Deniz Lisesi'ni, Istanbui
Darilfiinunu'nu bitiremedigi gi-
Li Paris'te iiniversiteyi de bitire-
medis Daha sonra miskin Yu-
nus'u propaganda edecek olan
yalkin arkadaglarindan Burhan
Toprak'm kimlik kartiyla bir ku-
marhaneye Gye oldu ve Paris
ginlerini kumarhane ve sefa-
hathanelerde gegirdi® Yabanct
bankalarda kigik memur ola-
rak galists.

Hig kimsenin yazgisl yalniz-
ca kigisel olamuyor. Toplumsal
ve tarihsel kaliyor. Siir de ya-
ztyor; yildizim  parlatamayacak
siirler olarak kalyor. 1830 yiu-
larmin ortasineg gelindiginde gii-
rini timden kaybeitifine hik-
medilebilir; ancak toplumsal ve
tarihsel olarak Nazm Hikmet'in
yok edilmesi gerekiyor.

Yerine bir bagskas1 Konma-
dikga highbir yokluk kesinlik ka-
Zanamiyor.

Zamanin guclilerinden Ce-
lal Beyar, para veriyor; Agdag
Dergisini cqikanyor. Agag¢in G-
cancd sayisinda  Sohahattin E-
yiiboglu, -Bilmeceler Cennetin-
de» yaz: dizisini tamamhyor ve
gon  cimlesini  aktaryorum:
«André Gide dinya nimetlerine
bilmecelerdeki sevingle sarilmiy
ve her mevvenin iginde bilme-
celer gibi bir cennet sezmigti.»
Boylece André Gide'in dinya ni-
metleri, birer bilmece olup, res-
torasyonun hazirhklart iginde,
bir hedonist talum tarafindan
Tiirkiye've getiriliyor.

Yizejlilik'lerden Refi Cevat
Ulunay's Ali Neci Karacan sun-
lan soyliyor: «Sen bu Necip
Faziiin gengliginde ne igler ka-
nigterdigine  bilir misin monger?
Adam gencliginde Macar, Polon-
yalt, Fransiz bar kizlaryla al
takke ver kuluh. Bir sey dedi-
gim yoR, kbilakis severim boyle
serserilikieri. Bu bizimki de es-
ki Bahriye Mektepli yo, ense
Rulak yerinde; Osmani. Banka-
si'nda mi, Hollanda Bankasi'n-
da mi, yani maag da fena sayil-
maz, mesai biliminde pat dam-
hyor Beyogiu'na. Dusup koelkti-
gu bir bokem grup var, Peyami”,
Calli**, Fikret Adil, bagka kim,
ha Elif Naci, galibn Nizamettin
Nazif falan: bunlari ararsan ya
Ragit Riza’nin Bizim Lokantasi'n-
da, ya Petrograt Pastanesi'nde,
ya Asmali Mescit'in oralarda
meyhanelerde, boyle yagamyor.
Gece kimin pansiyonunda kimie
kabincigy bile hanrianmyor. Us-
telik bizimbisinde kag gbz oy-
nuyor, tik'ler bercgevam ama, he-
nijz genc¢. kalip kiyafet yerinde.
Bizim Peyami gibi géziuk kafa
ve ¢op misali iki bacaktan iba-
ret capkiniernin yaninda herkil
geginiyor. Kirmadigr ceviz kal-
mami. Arkadaglannin gdzdele-
rini bile ayartmasiyla meghur.
Doha o tarihte, kendisinin bu
Turkive icin fazla buyihk bir ga-
ir, bir oyun yazari, bir digince
adami cldugung inanuyor, Boru
degil. 'Kaldinmlar Sairi’. To-
hum'un, '‘Bir Adem Yaratmak'
wn yazar:, Adamin  hakkini ye-
meyelim monger, kisir degil, yo-
ratiyar, uretiyor, durmadan bir
seyler dusuniiyor. yuziyor. Yal-
niz bir tarafi var ki, sinir. Her-
kes ona borclu. O yasadig: top-
wmda hic bir koyitla bogh de-
Gil. Paga gonli ne isterse Gvle
yapar, hareket eaer, kimsenin
ona dil uzaimalk hoddi dedildir;
ama o herkesi, her geyi lanetle-
yebilir, Fakat Lu iddia heniiz e-
deliivat sahasinda, &yle ideoloji-
ye filen tagmus degil. Ideolojike 6-
zenme zannediyorum Nazum'dan
geliyor. Nazum da sair, Nazum
da oyun vaziyor, ustelik Necip
Famin etrafi bogoliriken, Na-

zam'in hayranlan ¢ogaliyor.
Béylece, bizim Cumhuriyet do-
neminin géhretli  sairi, rejimle

ters diismez, hatta tek partinin
edebiyat odillerinden birini bile



kazanmirken, birdenbire saga cark
ederek, mukaddesatgr ve muha-
fazakar bir 'eskiler aloyimei’ ke-
siliyor baguniza.» Uzun, ancak
¢ok vararl bir aktarma oldugu-
nu ddsundyoerum.

Necip'in Nazim'in yerini al-
mak istemesini kigisel motiflere
baghyor; dogrudur. Ancak bi-
tin ampirisisilerin degrular ti-
rinden, dogrunun yalmzca bir
yamn gosterivor. Nazim, bir si-
yvasal mucadelenin iginde baski-
iarin hedefi clurken ve buna
ragmen, gevresli artiyor. Necip,
stirini kaybediyor ve gevresi bo-
saliyor; kigisel bir durumdur.
Necip'in gevresini doldurmak is-
temesi de kisisel olmak duru-
mundadir; bunun tersini iddia
etmenin mimkin olmayacagini
dastiniiyorurm,

Ancak Necip'in gevresinin
doldurulmas1 isi siyasal ve top-
lumsaldir. Bu kisir ve eski sai-
re, Sedat Simavinin, Yunus Na-
di'nin birdenbire &vgller dize-
rek hayranliklar yazmalarl, hig
kugkusuz igaretle oluyor. Abidin
Dino'nun Nazim hapse atilinca
Necip kampinda kendisine bir

korunak aramas: korkaklig, he-
donizmi kadar, sighgindan ileri
gelivor. Turkive solculugunun
siglagima karari almis olmasimin
da, hi¢ kuskusuz, bunda rold
var.

Fakat bu kadar degil; belki
de bu dénemi ve restorasyon sii-
resini agiklamaya en ok yar-
dime) olabilecek aktarmayl yap-
mak. durumundayim. Agag¢in
beginci sayisinda bag yaz! yine
Necip'e ait ve «Sag-Solr bagl-
gin tagiyor. Begyazda Necip
Fuzi, «gok sevdigim bir fikir a-
dami bana bir gun sol cereyan-
lar igin~ sunlan soyledi, diyor
ve soylenenleri yaziyor. Aktari-
yorum: «Bunlari artik fikirle,
nazariyeyle, mantikla durdur-
maya imkan yok. Onu aym cins-
ten bir pratik jenisile, aym ates-
te yanan bir haeyat ve iman
hamlesile énlemek mimkilindir.=
Cok agik goraniyor; solun kar-
sisina Gitkartilabilecek «ayni a-
iegle vanan bir hayat ve iman
hamlesi» yalnizca mistisizm olu-
yor.

Necip Fozil''n basit trajedi-
si burada yauyor: Kemalizmin

KARAYIM

Karayim

neredeyim
aradayim
neredeyim

Ara
sira

dalip ciktikca sokaklara

¢ivi de c¢ivilenen de
eriyen kar, bugulu toprak

6limle hayati carpigtiran
herkes bilir.

beyazlar pesimde
kactik¢a kararmaktayim
kag¢tikea karayim.

sen zaten karasmn deyisinden de karayim
glindiiz stiziilen golge kalabalk arasinda
gece eksenimde bu yezit ¢emberinin iginde
glinler done, aylar done, yillar ylkilar déne
dondiikce sénen bu gezegende

buradayim, suskun ve sanki mutlak kederin dizinde
donmug miirekkebi ¢atlatan umudun izindeyim
Bana gel, beni tut, oksa dikenlerimi

sen goelerini kagirdikga benden karayim.

govdemin kokusundan tanir beni insanlar
uzaklagtik¢a unutulmaz, yaklagtikca dayanilmaz
yuregin terledifi anlardan kalma

saridifim giévdelerin kokusundan

kiyilarda dolagsam. bahklar bilir

marangozlar da bilir yongalar da

icinde cagildagan akintilarla yasayan

Iste cekildi kalabalik, giines de gitti

bir su i¢ip dénsem ben de ayrihklardan

ama dofan &ldii, engin digarda, ayse 1ss1z

titlin sarartt: hiyiklarim, dilim eksgi kuzukulagindan
beg yil oldu annemi gdrmeyen gozlerim de bozuldu
babam ayrilif1l anlayacak yagta tam

vursam gogsiime yumrugn, yiiregimi sustursam.

Sokaktayim, képiiren bir irmaktayim
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kendisine siparig ettigi kirli isi
siirekli ve degismez kabul edi-
yor. Giderek bu kirli isi kendi-
sine karyer yapiyor.

Necip Fazi'm butin kavga-
lari, karyerinin zorladig kavga-
lar oluyor.

1940 kugag solculugun sev-
gililerinden Asaf Halet Celebi,
Necip'in Agag¢'inda, rejimin iz-
niyle, bir ka¢ say1 «Mevlana'nin
Rubaileri-ni yaymlyor. Necip,
25 Temmuz 1936 tarihinde ya-
ymlanan Agaog¢'in Onaltinc sa-
yisinda bir haber veriyor: «Hil-
mi Ziya Ulken, Agag¢'o, isiam
mistizmasy isimli bir seri ma-
kale hazrlamaktadir, Bityiik bir
ehemmiyet ve kiymet temsil e-
den bu etidi cok yakinda bu
sutunlarda okuyacaksiniz.» Fa-
kat okunamyor. Bu sayidan son-
ra ve birdenbire Aga¢ kapani-
yor,

NOTLAR:

1) -The excess of the price which
he would be willing to pay rat-
her than go without the thing,
over which he actually does pay,
is the economic measure of this
surplus satisfaction. It may be
called consumer’s surplus.»
Alfred Marshall, Principles of
Econcmics, London, 1880 - 1966,
s. 103,

2) André Gide, Diinya Nimetler,
Tahsin Yiicel gevirisi, Varlik Ye-
v, 1807-1859, s. 5.

Aynca sunlari da ekleyebiliyo-
TUIm:

«Bedenimin hey gin ne kadar
gehvet istedigini, kafamm ne ka-
danna deyanabildigini bilirim,
ben. Sonra uykum baslayacak-
tir. Benim igin yerle gdgiin bun-
dan &te hicbir degeri yoktur.

«Ben etimin kurtulusunu ruhu-
mun c¢aresiz zehirlenigine borg-
luyum, bagka bir seye degils

«Ben artik glnaha inanmiya-
rum.»
Ibid., 5. 20-21 ve 25.

3) fbid, s. 7.

4) «Geng Sair'i Paris'te miithis bir
iflet yakalamagtir: Kumar. Bir
lokantada bir Tirk'ten nezari-
vesini 6grendigi pokere o tirli
kapiliyor ve peginden bakara oy-
nanan klube Syiesine dadamyor
ki, 'sehrin, baglar: ustinde yik-
selen kapkara catilarnmi ve es_
rarlx  bacalarini  manalandira-
mayanlar’ diye anlattig: Tirk-
ierden en zavalhs: kendisi olu-

yor.»
«Bitan hir mevsim, Paris'te
glndiz 15181 gdrmedim.  Pe-

ris'te gindiiz nasildir; haberim
clmad). Giin dogarken yahyor.
gecenin baglangicinda da hafa-
kealarla yatzgundan firlayip
kliitbe koguyordum.»

Necip Frzil Kisakiurek, Babiali,
Istanbul, 1975, s. 28.

5} <1824 wve 1825 ywillam boyunca
boyle. Ya dniversite, su namh
Sorbonn  Universitesi, sormayn.
Karsisimnda ve Sorbon Sokagin-
daki Ermeni lokantasini tamyor
ama Sorbon diye i¢inde nefes

aldign  bir mekandan haberi
yolt.»
Ibid., s. 2@

g} -Geng¢ Jair'in klibe aza olabil-
mesi igin, polisge verilen kendi
card d'ideniité —kimlik belgesi-
ni ona teslim etmistir. Zira Geng
Sair burjuva teamillerini sev-
memekte ve polise kadar gidip
kimlik karti almayi kulfet say-
maktadir, Kllipte ismi de, Fran-
51z agziyla Mésyd Burham.»
lpid, s. 28-20.

* Peyami Safa
** brahim Gall.

YANSITMA KURAMI

-

L% Yaraugihin  gosterdigi /

* imledigi  sanatsal gergekligin
nelik bir ¢abada terminoloji,
dogallikla bu mekanizmamn a-
qga gikanlmasina paralel ola-
rak degismektedir. Ancak agiga
cikmas: gereken salt yaratbicil-
& gosterdigi mekanizma degil,
bu_ mekanizmanin kavramlasti-
rilmasiyle olugan kuram  gele-
negidir de. Bu gelenegin incelen-
mesi gerekir. Ciinkd bu yapil-
madig slirece yaraticiik ve itin-
tili felsefi terminoloji varhigin:
surdiirecektir. Iste bu yazi sa-
nat _gereekliginin varoluy tarzi-
w, ‘yaratioik” kavrarm ve felse-
fi gevresini incelemeye baglaya-
cak, incelsme sireci iginde ‘ya-
rattalil’ kavram ve felsefesi ye-
rine gegen ‘aretim’ kavrami ve
tarihbilimsel agiklamas: ile son
bulacak bir siireci baslatmayi
hedefleyecektir.

Eonumuz, sanat gercekligi-
nin_ varolus tarzmin_farihbilim-

sél agiklamasi verime ikame e

n ve binyesinde felsefi kur-

FELSEFIDIR

HUSAMETTIN CETINKAYA

gucu, felsefi antropolojik, biyo-
IGjik 6zcti vb. egilimleri barn-
diran ve gozGlmemis bir ‘Gzne’
sorunu _cergevesinde ~digimle-
nen bir sanat kurami _olarak |
wtoplumcu gergekgi estetiks, bir “

diger deyigle yans:itma kurami- i
dir.

Sanati bir yansitma sorun-
sallna bagli olarak algilayan
toplumcu ger¢ek¢ilik dogal ola-
rak varaticithgin kaynagunm top-
lumsal gerceklikte gormekte a-
1’3@7 sanatgiun Sznelligi gibi bir
sorunla da karsi kargiya kal-
maktadir. YaraticihZin  yansii-
ma mekanizmasina bagl oiusu-
nun bir sonucu olarak M. Kagan,
«sanatg1 kendini anlatirken top-

diyor:

«Sanat¢r  Oniinde sonunda,
yani bilerek ya da bilmeyerek,
isteyerek ya da istemeyerek ken-
di kigisel, gizli yanlarim ifade
ettigi zaman, toplumsal onemi
olan seyleri de ifade etmis olur.
Boylelikle ‘kiginin kendinin ifa-
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desi’ olarak bir sanat yaratin,
ayn: zamanda ‘toplumun kendi-
sinin de ifadesi’ olmaktadir.-!

Kagan bu indirgemeci yoru-
muyla neleri hige saymaktadir?
Sunlari - sapat pratiginin icin-
de yer aldify ideoloji pratikleri-
ni, temsil sistemleri ve bicimleri
. sanat gelenegini, sa-
netin Uretim araclarni, mulki-
¥ denetle belirli bir ge-
ligmiglik dilzeyini gdsteren tek-
nikleri, matbaalart. basim - va-
vim - dagitim tekellerini, kagit,
film, boya vb. hammadde sana-
viini, galerileri, muzikholleri,
stidyolar), film sanayiini, TV -
Video teknolojisini, bir biliyiik
larak su ya da bu ideo-
pratigini tamms (onayla-
_olan kigik dzneler olarak
sanalgl  Ogesini ve tlketiciler
kitlesini vb... Ve tiim bu oégeler
arast iligkileri hige saymakta-
dir. -

Ote yandan, sanatgimin ken-
disinin ifadesi toplumun da ifa-
desidir tezi; ayni zamanda bi-
reyci, nihilist, anargist, 6znel i-
dealist sanat egilimierinin de
toplumsal gergekligt Gri i
de varettiklerinin kabul edilme-
sini _gerektirmez mi? Dogrusu
bu durumda, Malevi¢’'in, Kan-
dinsky'nin, Mondrian'mm tablo-
larmnm hangi tirden toplumsal
gergeklikleri yansithig:, ya da
Faturistler'in, Dadacilarim, Sir-
realistier'in yapitlarinm nasil o-
lup da toplumun ifadesi olduk-
lan, ilgiyey deger sorulardm.
Yoksa hig de toplumsal gergekli-
gi ifade stmek, yansitmak gibi
bir derdi olmayan, bir Salvador
Lali'yi, Chagall'y, Cezanne’l, Ma-
tisse’l, Gouguen’i sanatqr say-
mayacak miyiz? Alman disavu-
rumculugunu, sanat tarihinin
¢opligime mi atacagiz? Joyce,
Proust, Kafka, Faulkner, vh.ni
nasil degerlendirecegiz? Bu soru-
lar «sanatginin kendisinin ifa-
desi, toplumun da ifadesidir»
teziyle yamitlanacak tirden de-
gildir.

Yansitmac: toplumcu ger-
Gek¢i kurami izlemeyi stGrdirGr-
sek, akla gelen ilk soruyu soy-
le dzetleyebiliriz : Toplumda her
kendini anlatan kisi toplumsal
gergekligi mi yansittmg oluyor,
yokss sadece sanat¢l mu bu ay-

sanatginin  ‘siraden  insan’ ya-
minda bir aynicaligt var midir?
Kegan elbette der:

«Bir sanatgy ile obir olim-
lii insanlar arasinda bir karsit-
Ik kurulmasi ne denli metafi-
zikse aralarnda herhangi bir
fark oldugunu gérmezlikien

- gelmek de aym sekilde metafi-
ziktir.»?

Dogallikla hi¢ kimse bile bi-
le metafizikgi olmak istemeyece-
ginden hemen sorulur: Sanatgi-
y1  obir dlimilad insanlardan
farkl lulan ayricalik nedir? Kg-
gan bunun ‘istidat’ ve ‘yeti’ ol-
dugunu belirtir:

«Herhangi bir sanatsal faa-
liyette bulunabilmek igin kagi-
nilmaz kosul, ‘istidat’ ya da ‘ye-

ti' dedigimiz, o kisinin sonradan
kazanulmamis, dogustan bir ye-
tenegidir.»*

Sanatg ayncalhgini, dogug-
tan gelen yeteneklere bagliyan
aleni burjuva ideologlarim bu-
rada anmasam bile, su agkla-
may1 getirmeden de edemeyece-
gim: Kagan'in bu harika smark-
sist» agiklamasindan sonra di-
yebiliriz ki; bir tirla ‘sanstc’ o-
lamayan su zavalll dlimitilerin,
toplumsal igholimi, meslekles-
me, uzmanlagma gibi ‘Hnemsiz’
ve toplumu smifiar halinde bo-
len nesnel gercekleri bir tarafa
atip, oturup ebeveynlerinden ge-
len genlere ve ana rahmindeki
olaguma lanet yagdirmaktan
baska tepkileri olamaz. Aynica
sanatc1 ayricalifmi yetenek gi-
bi biyoloiik bir belirlenime bag-
layan Kagan'a gére su asagida-
ki sozieri styleyen iki zavallh 6-
limki de pek bir yanilg: iginde-
dirler :

«Sanatsal yetenegin yalmz
birkag bireyde toplanmasi ve
bunun sonucunda ayni yetene-
gin halk yifnlannda baskr al-
tinda bulunmas: igholiminan|
sonucudur, Belirli toplumsal ko-
gsullar altinda herkes gok iyi res-
sam olabilse hbile, bu herkesin
ayn zamanda dzglr bir ressam
olmasini 6énlemez. (...}
mun sosyalist orgitiinde ressam
yoktur; bagka igleri yanisira re-

Toplu-j;

sim de yapan insanlar vardir.»*

Sanatgi olmay:r ayricalikiy
bir konuma yerlestiren ve bu
konuwmu biyolejik monizme, bir
diger deyisle dogugtan geldigi
ileri sirilen yetenege indirge-
ven Kagan'in ifadesi karsisinda
insana, Kaganin; P. A. Sorokin'
den (o, ‘mutlu kahtim’ diyordu
bu olaya), H., Bergson'dan, B.
Croce'den, Schiller, Lessing ve
Aristoteles’den nasil ayn ele a-
hnmas1 gerektigini daginmek
kaliyor, Yok eger ayr ele ali-
namiyorsa, bu ideslist filozof ve
estetikgilere nasil olup da top-
lumeu gergek¢l kuram iirettiril-
meye bagland:, bir soru konusu-
dur.

Elbette Kagan, ‘istidat’ ve
‘yeti' gibi 6zelliklerin dogrudan
biyolojik  dzciifiige dayandigimi
bilir. Bu a¢gmazdan kurtulmanin
yolunu da, biyle bir dzeilliiga
topiumsal gergeklige igsellesgtir-
mekte bulur. Istidat ve yeti gibi
czelliklerin  toplumsal yagamm
der‘rliklerinde aranmasim &ne-
Tir:

«Sanatginin dahiligi, hele is-
tidad1 toplumdan ayr degildir,
tam tersine toplumsal yagamin
derinliklerine yerlegmigtir.s%

Istidat ve yeti, hem dogus-
tan gelecek hem de toplumsal
yagsamin derinliklerinden... II-
ging bir kuram! Gergi toplumcu
gercekei felsefenin stkigtify yer-
de, toplumbilimsel kavramlar
{érnegin, toplum, gercgeklik, ey-
lem vb.), sihirli anlamlar yikle-
yerek ideolojik yardima gagirdi-
£ bilinen bir yoldur. Ancak Kg-
gan burada aymi geyi kolay ol-
dugu i¢in ya da ilginglik olsun

diyve yapmuyor. Toplumsal yasa-
mun derinliklerinde istidat ve ye-
tenek aranmas gercekte Lukacs’
m tarihselci (nesnel gergeklige
bilinglilike atfeden, bilinci top-
lumsal gergekiige indirgeyen)
goriglinan, sanat alamna hir uy-
gulamasidir, Séyle der Kagan :

«Sapatginin diinya tablosu;
kendi deger - yoénlendirme siste-
mi yapitlarindaki fikirsel ve cog-
kusal dokunakliliga belirler.»¢

Elbette burada ‘diinya tab-
losu'nun nitelizi  anlasilmadan
sanatginin fikir ve inanglarimin
nasil olup da udrini belirledigi
tezi aqiklik kazanmaz. Diinya
tablosunu, dinya gérasa ile din-
ye duyumunun hir hirligi ola-
rak tammlayan Kagan, dunya
goragini soéyle acgikhiyor:

<Toplumsal yasamda (..)
gercgeklige iliskin belirli anla-
viglar, kisinin kafasinda, yaga-
mun geligkili yanlanyla ilgili be-
lirli tasarimlarin, belirli siyasal,
hukuksal, dinsel (ya da ateist),
felsefi, etik ve estetiksel gdriig-
lerin gelismesine yolagar. Din-
yays iligkin biitin bu gbrigle-
rin bitinliga ya da dahs dog-
rusu, gorigler sistemi, sanatqr-
nn  danya gériigiing  olustu-
rur.»’

Gorilliyor ki, dinya gdrigii
ve dinya duyumunun bir birligi
¢imin, eserini belirledigi_tezi; sa-
nat¢iin fikirlerinin _evlemlerini
belirledigini kabul_etme _zorun-
luluguna dayaniyor. Tarihbilimi-
nin genel savi ‘bilinglilik hayatl
degil, hayat bilingliligi belirler’
geklindeymig, olsun, Kagenicin
fikirler, inanglar, kisaca diinya
goriigl, yapitz, yani sanatgmn
sanat pratigini belirler. O halde
sanatginin dilnya gorasa ile, bu

dunya géruginin belirledigi va-

pit arasinda belli bir uygunluk
clacaktir. Ve eger sanatq ‘dogru
diinya gorisine’ (praksis bilin-
cine) sshipse, dogalhkla yapit,
bu diinya gérigince belirlene-
cektir. O halde sanat eseri ile
praksis bilinci arasindaki uy-
gunluk, toplumcu ger¢ekgi olma-
mn olgutidur, Okur sanirim
farkindadir, burada cizilen tab-
lo, alabildigine indirgemeci, me-
kanik ve kaba bir tablodur. Bu-
rada fikirler ve diinya gorisi,
sanatginin eyiemlerini belirliyor,
eserini belirliyor. Gok kolay bir
agiklama, ancak sanatgr nere-
de? Bir kobay mi o, uygunluk- -
lan saglamays programlanmg
bir makine? Sanatgimin  roliy;
dogru dinys goriginun tasiyr-
cist bir ‘biling &zne’ olarak bu
uygunluklan saglamaktir. Asa-
&idaki alintida italikler benim-
dir .

«Cagimiza iliskin hakikat,
sanatginin  ‘hakikat’ bilgisiyle
praksis arasmdaki uygunlukicn
bagka bir sey olmayip, gergekei
olmanm Blgiitiintl bizlere veren
de budur. (...) Ancak bu yolla
yasamin lcerigi lle sanat yapr-
tiun iceriZi arasmda bir uygun-
lue kurulabilir, (...} Gergeke¢i
véntem agisindan oSnemli olan

gey, nesnel gergeklikle uygunluk
iginde olmoast gereken igerigin
bigimle wygunlugunun kuruima-
s1, dziinsenen gergekligin igerik-
le uyguniugu icinde bigimlendi-
vilmesi sanatsal hakikatin bigi-
minin  olusturulmasidir.  (..)
Gergekgi yontemin gergeklegtir-
meye calistify sey gergeklikle
benzerlik  degil uwyguniuktur.
Gergekgi  bigimlendirme nesnel
gergekliZzin yapisiyla uygunluk
icinde olan bir modellendirme
yoluna gider.»*

Bu alintida izlenen uygun-
luk edebiyvati, tarihbilimsel a-
landa dretilen sanat kurammda,
Hegel'ci cimay: bile becereme-
yen bir yapida mekanik indirge-
meciliktir. indirgenen, sanatgl-
mn praksis bilinci ile uygunluk
iginde olmasi gereken Grina be-
lirleyen, 'dogru dinya gdriisa-
dir’. Bu acikga yoéntemsel ola-
rak, igerigi ne olursa olsun hir
bilinglilik bigiminin (praksis hi-
lincinin), bir maddi pratigi (sa-
nat Gretimini belirlemesidir. Bu
da yanliy bilmiyorsam idealizm-
dir, bilincin maddeyi belirledigi-
nin kabula olarak idealizm:

«Blutin bu efendilerin eksigi
diyalektik. Orada bir neden, bu-
rada bir scnug girmekien bag-
ka becerdikleri yok. Bunun kof
bir soyutlama oldugunu, biyle
metafizik kutup karsitlann ger-
¢ek dinyada ancak buhran za-
manlarinda varoldugunu, ashin-
da butin ylce strecin kargilikli
etki ve tepkiler seklinde sdrip
gittigini anlayamazlar —bunla-
rin arasmdaki iktisadi alkis en
saglami, en keskini, en eskisi-
dir— burada her geyin gbrece
(izafi) oldugunu, mutlak highir
sey olmadigini girmeye bagla-
yamadiiar bir tirlii.»?

Yansitmac: toplumcu ger-
cekgl felsefeyi bhoyle bir idea-
lizme gétiren yol ‘danya gori-
si' kavramlastirmasiyla baslar.
Kagan, ‘dinya goriugii'na kisinin
kafasinda gelisen belirli siyasal,
hukuksal, dinsel vh. gériisler bii-
tinil olarak tammmliyordu. Dik-
kat edilirse hukuk, siyasa, din,
etik vb., herbiri bhirer ideoloji
pratigidir. Hukuk bir pratik ide-
oloji olarak isler, politika da, din
de, her birt ideoloji pratikleri-
dir. Bu pratiklerin igleyigleri, in-
sanlar  kendi kurallamna uy-
arl__tanimaya
cagiran maddi pratikler seklin-
dedir. Insanlar bu pratiklerin
iginde yasarlar. Fakat Kagan,
ideolojiyi bir_ bilinglilik bicimi o-
larak algilar., ldeoloji, De Tracy'
den bu yane stregelen anlamiy-
la bir ‘fikirler buiutu’ olarak al-
gilanir. Bu algilaynsin degal bir
sonucu da bilincin (fikirler ve
inancm) eylemleri belirlediii te-
zine ulasmaltiv. Aksi halde biy-
ie bir uygunluk edebiyati an-
lamsiz olurdu. Aym islem sanat
pratigi igin de gegerli olduguna
gore, diinya gorisiiniin sanat
gergekligini belirlemesi de do-
gallagmistir.

Bu uygunluk edebiyatimn
bir de &teki yuzii var: Sanatgi



dzne, inandigima (dinys goru-
i gine) gdre yapmasi gerekeni

! yapmiyorsa, durum nasi agik-
lanacaktir? Fikirlerin ve inang-
larmn eyiemlerde varoldugu gé-
rilsine gore, dinya_ gorisa ile
yapit arasinda bir uygunluk ol-
mast gerekiyordu. Oysa ele aldi-
gimiz durumda tersi, yani bir u-
yumsuzluk varsa?. Yansitmaci
toplumcu felsefe ¢ zaman, -sa-
natginim  kafasmnda sdyledigin-
den bagka inanglar ve fikirler
var,» diyecektir. Nitekim inanc
baska, eseri baska nitelikte o-
lan sanatgilar az degildir. Bal-
zac'in kralcl dunya gorusi ile
eserlerinin nesnel anlam arasin-
daki geliski bilinen bir olgudur.
Kagan'in da drnekledigi Velas-
ques, Papo X. Enncsans’in port-
resini, katolikligin ig yiizina
sorgilemek amaciyla yapmaz a-
ma ortaya cikan bu olmustur.
Gegolin, carhk yoénetimini iyi-
lestirmeye yonelik gerici goriis
ve inamglan bir yandadir, ‘Ma-
fettis’, ‘Olii canlar' gibi toplu-
mun amansiz elegtirisini veren
yapitlar1 Ote yanda. Tolstoyun
yapitlar ile kendi hiristivan i-
deolojisi arasindaki c¢eliski de o-
teden beri bilinir. Tim bu or-
nelkder gésteriyor ki, sanatgmin
dznel amaglar: ile yapitimn nes-
nel gnlami ortismilyor. Bu du-
rum hasil agikianacaktir? Koa-
gan igin ¢éziim son derece basit-
tir. Ssnatgl kendi dilnya tablo-
sunu yansittifina gc")re, eger or-
tada bir uygunluk degil de ge-
liski varsa, yapiia katilan sanat-
g dinya tablosu g¢sligkilidir.
Ciinka Kagan'a gére:

«Sanatgmin dinya tablosun-
daki celismeler, kaginilmaz bir
sekilde sanatgimin  yaratimina
da goker.»*

Elbette dinya tablosundaki
bu celigki sanatg dznenin isten-
cine bagli degildir. Sanatgl seit
bir yansitici cldugundan bu ge-
liskinin olusumunda da onun et-
kisi oldugu digiinilemez. Kimse
isteyerek kéta olmaz. Celigki sa-
nat¢inin istegine bagh degil:

«Tam tersine, toplumun her
dyesinin dénya goérigd ile din-
y& duyumunu helirleyen toplum-
sal #ligkilerin karakteri tarafin-
dan nesnel etkenlerle belirle-
nir=!

Toplumsal iligkilerin karak:
teri smifh kapitalist toplumda
geligmeli simifsiz toplumda ise u-
yumlu.
mantigin sonucu budur. O hal-
de bu mantiga gore, siufl top-
lum yapsinda sanatgimin &znel
amaglan (dinya gorugi) ile nes-
nel gergeklik kacimilmaz olarak
gelismeli olacaktir. Bu kagiml-
mazigs karsin, sanatgiya hala,
nesnel gergekligi vansith@ soy-
lenen yapitr ile kendi diinya go-
rigt arasmda bir uygunluk ya-
ratmasy Ogltlenmekie ve top-
lumecu gergekgi olmamin Bigitd
de bu uygunlugun saglanmasi-
na baglanabilmektedir., Bu {u-
tum toplumeou gercekgi felsefe-
nin bir ig geligkisidir.

Ote yandan toplumda uzlas-

Bu basit ve mekarik

mazltklann oriadan kalkacagr,
biling ile toplumsal gergekligin
uyumlu birligini olusturacak ge-
lecekteki bir toplumds,. bu gelig-
ki gézienmez :

«Toplumda uzlogmazhklionn
ortadan kalkacagc ve tim hal-
kin fikri birliginin kurulacaf
uyumlu bir toplumda, toplumun
her tiyesinin biitiinsel ve tutarh
bir bilince ulagabilmesi igin el-
verigli kogullarin ilk kez tarih-
te yaratimis olacagindan sdze-
dilir ancak.»?

«Tiim halkin fileri birliginin
kurulacag: bir toplums!. Bir ii-
topya olmasina iitopya, ama hi¢
de gekici bir iitopya degil insa-
nm kagimlmaz tarihsel gelisimi
clarak onun toplumsallagmasini,
toplumsallagmis  insanl,  ‘tim
hatikin fikri birliginin kurulaca-
&1 bir toplum'un Uyesi olarak
gormek... Eger tarihbilimi an-
lam ve yontem degistirdi ise bil-
miyorum ama, bu ‘tim halkin
fikri birligini’ saglamaya yone-
lik girigimler tarihie yasannug
ve milyonlarca insanin yokedil-
mesi ile sonuglanmigtr. Utopya-
va Kars: mu gikiyorum burada?
Hayir! «Hep bir agizdan, tek
toplum= ideolojisine, marksist u-
topyanin  kirletilmis  bigimine,
karst qlayorum. Umudu kimse-
nin elinden almagya kimsenin
hakki yok. Ustelik béyle bir ¢a-
ba en sagma iitopya olurdu. Ote
yandan, evet umut bazan ayak-
ta kalma cesaretini kamgilar a-
ma pratigi donGgiirmeye yet-
mez. Cinkil bir igeriktir, gizel
bir igerik, bir yakiem. Oysa pra-
tigi domiigtirecek olan ydntem,
hig de umuda yiiklenen anlam
gibi soyut we Kkurgul degildir.
Pratik umutla doénGstirilmez,
efer ydntemin yerine kilavuz
olmugsa. Topiumsal pratikler-
den biri olan sanat pratigind
boyle bir dis lgeriginin kuyru-
guna takan toplumcu ' gergekci
felsefe, sanatglya bu dus igeri-
gine uygun vyaptlar vermesini
égitlemekle, maddeciligi pratik-
te ve pratifin dénistirilmesin-

‘de degil soyut ve duygusal bir

kurguculukta gordGging acik-
¢a kabul etmektedir :

«Bir sanatgi, cizdigi dinya-
nin mimkiin oldugu kadar bii-
tinsel, uyumlu ve tutarly olma-
51, kendi gdrigleri ile kendi ya-
kinbk ve sogukluk duydugu gey-
lerin birbiriyle uyusmasina, ken-
di felsefi ve siyasal anlayislar
ile kendi diinya goraginin her
yamyla geligmesiz olmasy igin
caby gosterir.»®

Bu aimiz kendi iginde bile
celigkilidir. Kapitalist toplumu
ve simflan diginin ve Kaganl
dinleyin: Simfli kapitalist top-
lumda toplumcu gergekel olma-
va yonelmis sanatgnin Oniine
konan regete nedir? Sanatgt ken-
di gorugleri ile yakinlik -duydu-
&u ya da sogukluk duydugu gey-
leri birbirleriyle uyugturacak
(yakinhk duydugu, igci simfi ve
gikarlan, sogukiuk duydugu ise
burjuvazi ve cikarlan olsa ds
bunlann birbirleriyle uyugtura~

cak) ve bu uyumu da dinya
gorigiyle uygun hale getirecek
vh. Toplumcu gergekci sanatgl-
nin isi epeyce zor olsa gerek,
glinki teorik cambazliklara ge-
reksinimi var. Qinki dinys gé-
riigit (praksis felsefesi), bir bi-
lim olarak degil, geiecegin tim
hallan fikri birliginin saglandi-
g bir dis igerizi olarak belir-
mektedir. Efer sanatgn drini
ile bu igerik arasinda uygunluk
saglarsa, toplumcu gergekci sa-
yilacaktir. Gergekgilik topiumsal
maddi pratiklerden (ve bu pra-
tiklerin geligkili ve helirli ko-
sullanndan) butlindyle ayri di-
zeyde, soyut bir dis icerigine
uygunlukia ortaya ¢ikmaktadir.
Bu uygunlugun saglanmasi zo-
runlulugunun amact ise okuru,
izleyiciyi, taketiciyi bilinglendir-
me geregidir. Bilincin eylemi be-
lirledigi tezi esasen tarihselci
epistemolojinin verisi olarak ka-
bul edildigine gore, bilinclenen
‘alimlayici’ da eyleme gegerek
dilnyay1 degigtirecek ve diig ige-
rigint gergeklegtirecektir.

«Ama gergekei etkileme, yal-
mizca estetiksel haz verdirme ile
sumurh degildir. Almlayict kigi-
de bilinglendirici ve kigilik olug-
turucu etkileme olanaklarni da
harekeie getirir. Bu anlamda
gercekci sanatsal etkilemede sa-
patin halka bagllig ile toplum-
sal yan tutmamn énemi de agik-
ga ortaya cikiyor. Ciinkii ger-
¢ekgl sanatcr ancak halka bagh-
lig: ve ondan yana olma dlgii-
sinde ahmlayic kitle Gstiinde o-
lumlu bir eikilemede bulunabi-
lir’,l‘ :

Simdi yeni bir élgiit sunul-
du hize, halktan yana olma 01-
¢iath! Gergekgi sanatsal etkile-
me, sanatin halka baghlig ve
yan tutma olgutine gére ola-
naklidir, deniyor. Simdi de aga-
gidaki alintiyr izleyelim :

«Yazarn gordgleri ne kadar
gizli kalhrsa eser i¢in o kadar iyi
clur. Séziini ettigim gergeklik
yazarm gorislerine karst siza-
bilir esere.»!

Okur, bu iki alintiyi karg:-
lagtirmali ve aradaki geligki uze-
rine kendisi diiginmeli, hangisi-
nin dznel yandaslifi, hangisinin
nesnel yandaghifl imledigini be-
lirlemelidir. Sunu da helirtmek
gerekir, Engelsin bu sozlerine
karg: yine (belki de) Engels'ten
va da klasiltterden bol bel alin-
f2 bulunabilir. Burada hir ¢elig-
kiyi belirlivorum, problematik
bir geliskiyi. Ve ekliyvorum, mad-
deci bir sanat kurami ingasina
yonelik yorum sudur: Onemli
olan yansitmaci toplumcu ger-
cekgl felsefenin buyurdugu gibi
sanatgimin siyasal - Sznel yan-
daghg degil, Engels’in gdsterdi-
&l zibi yapitin nesnel anlamidir.
Nesnel vandashk, tarihbiliminin
yontemsel algilamsinin tiim pra-
tiklere, bu arada sanat pratigi-
ne de uygniamsidir. Oznel yan-
dashk, pratigin a priori teoriye
uydurulmasy;, nesne! yandaghk
ise pratigin doniigttiralmesidir.
Oznel yandashk iertkte, nesnel

vandaghk vintemde ortaya ¢i-
kar. Maddeciligin 6lgita ise pra-
tigin dénistirialmesidir. ‘O hal-
de:

-Yazann kendi siyasal g0-
raglerini yapitinda zorla araya
sokmasina gerek yokiur: Canki
eger gergek ve gizil guglerin bir
durumda nesnel olarak igleyigini
ortaya koyuyorsa zaten bu an-
lamda yan tutuyor demektir. De-
mek oluyor ki, yan tutma ger-
cefin iginde dogal olarak bulu-
nur: Toplumsal gergege &dznel
bir yaklasimdan gok onun isle-
nig yénteminde ortaya gikar.s!

O halde sorun, eldeki sanat-
sel araclarla -dogru diinya go-
ritgii» gibi mesajlar iletmek de-
gil, eldeki bu sanatsal araglarin
kendilerinin tcpyektn donisti-
vialmesidir. Bir diger deyisle ede-
bi aretim torziun  dénugtiarii-
mesi ve tiketici ile yeni tiirden
topiumsal iligkiler (Gretict top-
jumsal iliskiler) gelistirmeltir.
Sanat pratiginin maddeciligi bu-
dur. Brecht'in tim pratiginin &
zii bu yaklagundir. Ne yapmig-
tir Brecht? Sanati ile halk ara-
sinda kendisine kadar gelen ge-
lenege aykir: bir iliski tarzimi
baglatmistir. Nasil? Tiyatro pra-
tigini, iretim tarzim, araglarni,
teknigini, ydHntemini topyekun
dénligtiirerek. Maddeciligi  do-
nigtiricdligidir, mesajlar i-
letmesi degil. O halde sanat an-
cak ve ancak kendi pratigi ile
maddeci bir baglamda ver alm.
Bir yapitin gercekligi sadece ve
sadece kendi gergekligine esit-
tir. Onun gergekliginin ifadesi
olmayi amaglayan hi¢bir simge
va da isaretler dizgesi (dil), sa-
nat yapitnin gergekligini bitt-
niiyle kucaklamaz. Bu, 'Kuram’
mn genel vyazgist ve gergekiik
karsisindaki eksikiigidir. Salt bu
nedenle bile olsa sanat¢cimin din-
ya gbriisti ile yapit arasinda bir
uygunluktan sozedilemez. O hal-
de esas olan sanatgimin praksis
bilinci #irinden 6znel amaglars
degil, ortaya koydugu yapitimin
nesnel anlanndir. Aslolan pra-
tiktir ¢lnku.
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Sartre, Unll Edebiyat
dir'inde gdyle hir sav ortaya ati-
yor: -..asin derecede kapah ya
da asir1 derecede dinsel bir top-
lumda bagarisizlik Devlet ya da
Ihn tarafindan gézlerden sakla-
rr; bizim demokrasiler gibi da-
ha ozgir ve laik toplumlarda
ise, bagarisizlign dengelemek gii-
re diser.»'

Burjuvazi totaliter rejimi ve
dinsel baskiy1 gereginde kulian-
mak izere hep yedeZine aliyor.
Acigima  kapatmak iginse ege-
men ideolojinin  varyantlarna
cynuyor. Bagka vyolu yok. Her
tirla iktidar elinde tutmak zo-
runda.., Yazinsal iktidar bunla-
rin baslarinda geliyor. Evcilleg-
tirilmemis ¢ok az yapit Kitleye
gidebiliyor. Bunun i¢in fizik bir
sansirin 6Gtesinde, simfsal ide-
oloji ve kaltirlerin arasinda 6-
zellikle -demokrasi- dénemle-
rinde hizlanan ahiskanlik Gne gi-
kiyor. Bagarisizlik ve hemen ar-
dindan gelen g6z kamagtinc
«demokrasi istiyeruz!s sdylemle-
ri igerisinde iyice bulanan kafa-
lar, ayrmm gizgilerini gekmekte
zorlantyor ve sosyalizm adina
en ilkel bir hiimanizm edebiya-
tina yonelebiliyor, Elegtirel ta-
rib anlayim, resmi tarih iginde
eritildiginde edebiyate farkin-
da olmadan ikincisine oynuyor.
Tirkiye &zelinde Kemalist ¢izgi
bunun en canl érnegi. «Milli hir-
lik ve britiniiik icerisinde~ ¢ag-
das uygarllk «diizeyine» var-
mak dofrudan «halks kavram-
na dayanyor ve <kKemer silima-
vi= yani dervisge katlanmayr ge-
tirivor. «Halk aclar i¢cre kivra-
nirken» aydmn fildigi kulesinde
oturmayl "kendine yediremiyor
ve halka biling tasima terane-
siyle populizm tezgahina yati-
yor. Artik «halk gibi» yenilip
igilecek, olaylar onun gdzinden
yorumlanacak, onun agzindan
isyan edecektir. Koyli agziyla
romanlar, siirler yazmak, <k&yli
bu yurdun efendisidir» anlayi-

© siyla yer sofralari kurmak, bir
yere kadar anlasilacakken, su
«dervisge ac1 g¢ekmeks olgusu,
hepsinin otesinde, populizmin
olmazsa clmaz 6nkosulu oluyor.

Zengin tarihi dinamikler ha-
sir alt: edilip, aydinlarin  «bir
¢ul bir lurka» edebiyatinin il-
kelligine ve mazogsizmden baska

birgey olmayan dervigiige dig-

meleriyle ¢ember kendi Uzerine
kapamyor. Artik kuram yoktur,
yéntem yoktur ve olamaz da...
Gunkili, dinamiklerinden soyut-
lanmg «milli batinlik- igerisin-
deki halk, zaten hantallagtirl-
mistir kafalarda. Boyle bir mut-
laklik igerisinde her tirkil kris-
talizasyonun gériiimemesi veya
gormezden gelinmesi dogaldir.
=Sol- aydin va da edebiyatgy her
tirlit zenginlizini bu hayalete
feda etmeyi bir erdem sayacak
ve igcl tulumianmin lstine bi-

Ne-
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rer ¢oban abasl giydirmeyi de
ihmal etmeyecektir.

Evet! Baslki donemlerinde
daha bir heybetle gindeme ge-
len arabesk edebiyat baskiya
karst uretilen savunma meka-
nizmalarmdan yalmzcg biridir
ve (hagsa!) en kotisd degildir.
Ama en kolayidir ve iiericilik
adina yapildiginda en zararhisi-
dir. E
Verili bir durumun disina
¢ikmak olanag bulamayan e-
debiyatiruzda -geleneksel» ola-
rak izlenen iki yol vardir. Bir:
Firtina geginceye kadar «zulaya
gekilip» bulutlanin dagilmasini
Leklemek (yvani malim dervislik
edebiyati}, ki «miicadele bagla-
diginda...» gibi clmlelerde kar-
silyggim1 bulur, ve iki: Verili du-
rumu sehiplenip kendi icinde
déniigtirmeye g¢alismak; halin,
sursecin yalnizea bir pargasi ol-
dugunu, miicadelenin her yerde
her zaman kendi kosullarin: ya-
ratabilecegini éngdrir.

Elimde bu iki davranis bi-
¢imini agikga yansitabilen iki di-
ze var; ~<Aclya kursun islemez-
ve «Hiznun isyan olur.»?

Once Benjemin'den bir alm-
t1: ~Burjuve ireiim vayin ay-
guit, kendisinin ve ong sahip o-
lon ssifin siiregelen varhft ko-
nusunda ciddi bir sorgulamaya
girigmehksizin gogulacak mikiar-
da devrimci temayil ézimsemek-
te ve haitag vyayabilmekiedir.s®

«Aciya kursun iglemez- an-
layi:, Brecht'in, bir yapitin bi-
cimsel olarak devrimci oldugu
halde, iceriginde tutucu ve hat-
ta gerici olabilir, saptamasuyun
guzel bir orneklemesi. {lk ba-
kista sloganvari bir séylev de
igeriginden, devrimci pervasizlik
baskin gibi gérintiyor. Dz oku-
yucu «insancil duyarhiklar fizik
siddeti yenecektirs gibi ockuya-
kilir. Ama ne yazik ki dizenin
anlamlandirilmas: tam da bu-
rada basliyor.

Amag, bu algilama bigiminin
hiimanist séylevden kaynaklan-
digini dogrudan egemen ideclo-
jiye eklemlendigini soyleyebili-
yorum. Eyvallah; «insanhk onu-
ru igkenceyi yenecektir» bir slo-
gandir ve sirf bu niteligiyle di-
namik, ama anlk, bir iglevi var-
dir. Yalnizca duygulara hitap
ettiginden hedefledigi cogkuyu
sagladiginda iglevini tamamla-
mug sayilir, Oysa buna benzer
bir citmle «edebi» olarak yazil-
diginda igler gatallasiyor. Catal-
lasiyor, cinki, duygusal kivil-
cimlanma bir imgenin anlam-
landirilma sfirecinin yalnizes ilk
asamasidir.

Arkasi gelmiyorsa, ya da
ters taraftan geliyorsa, kéti, O
zaman okuyucunun Kkafasinda
g6yle bir imaj olugmas1 hig de
olanaksiz degildir: «Insanlik o-
nuru» denen ey birden sahneye
atlayacak, tiim <koétii adamlari»

tepeleyecek, iskenceye son vere-
cektir. Tabii, bize de kollarimi-
z1 kavusturup beklemekien bag-
ka yapacak is kalmuyor.

ikinci katmanda guniar var :
«Oyle cok aci gektik ki daha
fazlasy mimkan dJdegil». Ayni
séylev. Acimin mutlaklastinlma-
@1 eyleme déntGsmesini engeili-
yor, Yagandi. Kisinin en sevdigi
arkadaginin ardindan kardesi de
vuruluyor. Oysa dizemize gore,
ilk olaydan sonra ikincisinden
hig ethkilenmemek  gerekiyor.
«Bana ne, bana ne, actya kursun
iglemez igte!- FEdilgenlik cagri-
lamiyor ve boylece ilk katman-
daki himanist soylevin bile ge-
risine digiliyor.

Evet. Aci, susku, hiliziin sa-
hipleniliyor. Homojenlegtirme,
rasyonalizasyon, standartlagtir-
ma, mekanizmalar: igerisinde e-
riyen birey, elindeki verili kav-
ramlardan, lsaca reel-biling i-
cerisinden kendi sOylevini uret-
meye galigiyor, Yani oyunu ku-
rallan igerisinde oynuyor: ege-
men suufin kurallar: ve silahla-
nyla... Mimkiin degil. Her sty-
lev mncak sinifsal - ideolojik ko-
numu igerisinde bir anlam tasir
ve kendini gergeklegtirebilir.
Hiizntin isyan olmasi mimkiin
degil. Uyusturucu clabiliyor.

«Yeter ki kararmasmn~ yet-
miyer, aydinlansin istiyoruz...

*

Bu bigimsel domiigimlerin
koklerini yakelayabilmek igin
bir sire 8-13 yazyillar dolayin-
da dolagsmay1 gerekli gériiyo-
rum. Ve tabii, tasavvuf felsefe-
si...

8. yuzyilda ortaya gikan ta-
savvuf, dinsel baskiyla somut-
lanabiien feodal sultaya kars:
geligen bir sistematiktir. O ¢a-
Em Ansadolu insaninin kendisine
uygulanan bask) ve stmiiritniin
asil kaynag olan milkiyet ilig-
kilerini ¢oziimlemesi hemen he-
men olanaksizdir. Cikigindan k-
sa bir siire sonra bir yonetim ve
yasama bigimine déniigerek dog-
matiklesen Islam diisturunun
tartisiimas1  bile olanaksizken,
golgelerin egyalar, estetigin mul-
kiyet yerine gecirilmesi dogal-
dir. Bask: ortam gemberin digi-
na ¢lkmays el vermiyorsa, yapl-
lacak sey, gemberin igcinde kal-
may1 kabullenerek baz: kirigleri
yeniden ¢izmeyi denemektir; Bir
gemberin igine istediginiz kadar
kirigler ¢izin ¢emberin yari ¢a-
pim degistiremezsiniz, Alani. da
aym kahr: zr’. Ama c¢emberin
i¢inde sizin bir kiriginiz vardir
ve siz yan gapm degil, gorin-
tasinia  degistirdiginiz gemberi
bitiniyle sahiplenebilirsiniz.

Evet. Karsisinda muhatap o-
larak tanriyi bulabilen Tasav-
vuf'un yapiig asagl yukar bu-
dur. Baski meksnizmasinin ege-
men smufla baglart kurulama-
digindan tanriyla ugrasilacak-
tir. Tabii, bunun da simirlan var-
dir, inkar 6lim olabilmekte, o-
nay zulmin devami olmakiadir,

Dolayisiyla tanr kavrami simir-
larin disina tasmadan kendi i-
cinde donfigtirlecek egemen
soOylevle dogrudan bir gatigma-
dan kagimlacaktir. Bu da oyu-
nu kurallarma goére oynamak-
tan bagka bir sey degildir. Ta-
savvuf'un da kaliplagmis bir ya-
sama bigimine doénigmesi ve
«kitaka, sinnete uymaka» ile der-
vigce bir nezaket ile fani, kdtd,
valan dunyadan el etek cekmek
arasinda bir yelpazeyle simrl
kalmasi, onasmamamn ise Batl-
nilik vb. hareketler gibi ondan
ayrilmayr gerektirmesi bunun
gostergesidir.

Tasavvuf kigisi tanny, ya-
ni baski mekanizmasin sahiple-
nir. Madem ki her seyi yaratan
ve yapilandiran odur, Oyleyse
ancak onun katina ylkselmekle,
yani tanriyl sahiplenmekle, tan-
rilagmakla kurtulunabilir. Bag-
ka deyisle fizik gicin ve sok-
larm verdigi aci, ancak bunlar
yasamin batunine yayildiginda
hafifletilebilir veya gérmezden
gelinebilir. Atmosfer basincima
esdeger bir kitle insanin kafa-
sina distigunde kafatasinmi tuz-
buz eder. Ama atmosfer basm-
cimn govdedeki hcemojen dagl-
i saghiga zararli degildir: Bu
homojenlik ise basincin varhg-
n farkedebilmemizi engeller.
Dartlilkler Yunus'tan:

Sermaye bir avug toprak
Onu dahi aldi bu agk

Ne sermaye var ne dikkdn
Pazara niye varayim

Ne varliga sevinirim
Ne yokluga yerinirim
Askun ile avunurum
Bang seni gerek seni?

Tasavvuf kigisi kendini tan-
riya ortak kosar. Boyle kir ru-
hanilige artik kursun kar et-
mez. Aranan da budur. Consen-
sus tamamlanmigtir ve artik bi-
lingsizce dlzene karg: ¢ikan Yu-
nus diizenin ajzindan konusa-
hilmektedir.

Uzatts bu halk igi
Gerek erkek eger digi
Miusiiiman olan kigi
Isyan yoluna girmez

Burada bir parantez agip
belirtmem gerek: Yunus'un dun-
va gortisi ancak kendi caginmmn
toplumsal diizeni iginde g¢ozim-
lenebilir, Mevlana'ya <kars: dev-
rimci- diyen bir Riza Zelyut ko-
miklifine dagmek istemem.”
Ben yalmizcs bashiya karsi ge-
listirilen savunma mekanizma-
lartnin kaba bir ¢éziimlemesini
amagliyorum.

Yunus bir yanda O&zdesles-
meye calistify tanmya itirazlar
da fdretir. Tasavvuf'un dondig-
tirmeye vyonelik karakieri bu
giirlerde agikea gorular. Ama
tabii, zalen bagka tirid olama-
yacagl gibi, tanrmin verili duru-
munu kabullenerek ve yalmz
onu muhatap alarak:




Levh uzere kimdir yazan

Azdirgn kimdir kimdir azan

Bu igleri kimdir dizen
Bu suale cevap nedir

Bu tir siirler tabiatiyla da-
ha usul sesli wve ik oluyor.
Yunus ene! hak dizeyinden ko-
nugmaktadir. {tirazi reel-hayata
degil dogrudan muhatabinadir.

Senin agkun deniz ben bir bahak
Baitk sudan giksa hemen dlidir

Evat. Balik sudan c¢ikam-
yor. Cikmas: da beltlenemez. Bir
kars1 soylev ancak cember di-
sindan geligtirilebilir. Cemberin
dist farkly bir toplumsal &rgft-
lenme oluyor.

Ama bu kadarcik bir fark-
Llagma bile kefaretini &deme-
den gergeklestirilemez,

Dostu kande bulasin,
Sende durmak ile sen
Ol imaret eylemez
Sen viran olmaywica

Ya da:

Aldum himmeti
Gegtim zulmeti *
Buldum devieti
Pir egiginde

Bir parantez daha: Tirk sil-
rinde arabeskin d&nciisi ne Ci-
han Ofuz'un soyledigl gibi Ha-
san Hiiseyin'dir, ne de kimileri-
nin sdyledigiyle Orhan Veli'dir.
Arabesk dogrudan Yunus'tan
geliyor, Bu gagda hala tasavvuf,
halk sevgisi gibki terapelerls va-
kit Sldirenliere duyurulur.

Ger ben senin icin.-
Yetmiy gez oldhreler
Bin gez dahi dlmeye
Raz: olaytm Mevig

Ama arabesk deyince akul-

lara Orhan'la Ferdi'den bagka
bir sey gelmiyor. Yunus'un ken-

di ¢aginda anlamli olabilecek bu -

dizelerinin ginimiz uyariama-
lanna ne buyurulur? Yioe Yu-
nug'tan :

Bir bag ki viran ola
I¢i dikenle dola
Ayitlamak neylesin
Od ile yanmaywca

Dervisge katlanmak konu-
sunda Aziz Nesin'den bir drnek
alyorum. Ayrica Timur Selguk
tarafindan bestelendlgi igin 0-
.nem kazanmtyor :

Yunus gibi olurum
Kendim gibi Sliritm
Gomatema bulurum

Gin batimt indi mi

.J

Acar kendi cukurum
Cracithio uyurum

Hendi kendim Slarim
Siizm beni yendi mi
Parantezi kapatmak igin:

Yunus'tan aldigim sen dértlik
bans Nazm'm «sen yanmasan,

ben yanmassm, biz yenma-
sak/nasil ckar karanhklar ay-
dinliga- dizelerini anumsattl. A-
ma bir takim olasi kalp sektels-
rini dnlemek igin hemen yaz-
maliyum; Nazim'in yanmaslr ne
cagdas Yunuslar gibi <miskin-
ce~dir, ne de devrimci duyari-
g asint duyarhkis ozdeslegti-
renler gibi marazidir. Nazim bu
sarecin hig de hafife aimmaya-
cak bir micadeieyi angarddgu-
ni net bir sekiide ortaya koyar.
Bunu yaparken actyla dzdesles-
mek akhinin kosesinden gegmez.
Suya ulagmak i¢in ategin igin-

den gecmek gerskivorsa, insan’

kollanyla basimi® keruyarak ve
hizhh kosarak bunu becerebilir.
Sairin gorevi hint fakirligi degil-
dir. Yok, eger atesin iginde otu-
rup fervat figan etmek toplum-
cu gergekcilik sayhiyorsa buna
soziimiiz yok. Ama hemen a-
mimsatalim : Bu kisa stirede als-
kanlik haline gelebilir herkesler
ortada ates mates yoklen de
gaz dokiip kendini yakabilir. Sair
de hint fakirligi zanaatindaki
vetenekleri dlglisitnde baganii o-
lur, Ya da suyu unutup yalmz-
ca alesin gdstergeleriyle muha-
tap olur ve kendi kendini, bu
arada okuyucusunu, tlketir.

Dervisce katlanmak konu-
sunda Mevlana da Yunus'tan
hi¢ gerl kalmeaz. Su alntilad:-
gum siiri A. Kadir tirkcelesgtir-
mig, RHuhi Su bestelemis:

Diyman sagma sapen laflar
eder / duyar cen kulagm /
Hakkimda k3ti seyler disanir /
ZOrGr can gdzim / dzerime k-
pegini salar / 1minr kdpek ayagi-
m1 / ok aclar gekerim gok a-
ciar / Kdpek degilim 1siramam
onu / wsinnm dudagim.

Bu dizeler bana bir pankre-
as megml ammsatiyor. Oniki
yasinda falan olmahyim. Bir fi-
min icerisindeki panltreas ma-
¢ izliyoruz. Giresgilerden sis-
man olam siskayl altine alomsg,
bir tmraftan ayafimu  blkiyor.
Alttaki bir sire qurpuup, cende-
reden ikamayacagma kanaat
getirince dnce  kendl saglarmi
cekiyor, score saglarim yolup
yolup ringten agag .atiyor. Bu-
nunls yetinmiyor; tutup par-
mekianndan birini 180 derece
geriye bikuyor. Hig bir ey an-
lartuyorum o zamsn, bu adam
cektigi eziyet yetmezmis gibi ne-
den bir de kendine bu kadar
ac1 veriyor?

Ae sahiplenilmis, #im ya-
sama yayumus mutisklaghnil-
mistir. Dogal bir savunma me-
kanizmasidiy bu, rahatsizik ve-
ren durumis o6zdeslesilir ondan
kacabilmek ig¢in. Psikanaliz cku-
lundaki Qidipius kompleksi gibi
Despot babasindan nefret eden
cocuk bu duyarhlifim aktdre-
nin zorlamasivla sevgiyle - bag-
liiii’'a déndsgtarar.

Parantez: On yil boyunca
her 6gle yemegini Eyfel kulesin-
deki lokantada vyiyen adama
zarson sormus: <Bu kadar gok
mu seviyorsupuz bu kuleyi?- A-
dam yvamitlamus: <Ne sevmesi

kardesim, nefret ederim, nefret!
Ama ne yvapayum ki bu mende-
bur kulemin Paris'in herhangi
bir yerinden gdrinmedigi tek
yer burasi~

Reel - hayatta acidan kag-
pabilmenin tek volu olabiliyor:
Aciyls, Gzdeslesmelk.

*

<Haznin isyan oiur-a don-
mek 'istiyorum. Bu kez, rahat-
sizhigin sahiplenilmesine karsin
ona disandan ideolofik bir an-
lam yaklenersk dondgtirdimesi-
ne tamk oluyoruz. Dértlik Pir
Sultan'dan :

Yetmigtic er idik girdik bu yola
Yalbuirdak kiliglar hep aldik ele

BIR BOSANMA ILANI
(IIT) SON KAVGA

sen nice yagmur gordiin
sen nice gdkgiirtltislinde

sen nasi da héla

— diigtiin tuzaga
~— uzlagtmn, uzaga

guney doguyor

glneg

glneg yikseliyor
giines
gines altinda
guneg
gines batiyor
gines

giines batt1

glineg

giineg battr

giineg dofuyor

(V) SONRASI

. — yagmurun titenini gérmedin
— damlalar nasil gakirdar igitmedin

— gdktirkfsting hig tatmadin
— toprak nasil dofurur duymadin

— gralarda durursun, durdufun yerce kurursun
— doniiglin kogulu yoktur, yogolursun

sen iyisi mi bedenden ayril

ve biz ki denizl yarattik, yert yer gigii gk yaptik
— sirf yagiyoruz diye, ¢aglar, caglar yaratiik

— simdi ne diye sende olacak ki umut

— artik higbir ¢iflik sana baflanmayacak

(IV) NE HALIN VARSA GOR

dogdukea halonun séniiyor

yiikseldikce kusacafin ké:ggler azaliyor
altinda git mezamma gir, geceyl bekle
btettikea kararhhifm kaglarna yak1§1yor
batti spermlerin hahda kKoktu

glnes battl son yavrunu da bu gece vedin
bir salya nobeti ardindan yok oldu cocuk iligi lifine

giines dofuyor git mezanna gir, 51

topragimiza serpilecek antlara, bir de meyhanelere
bunca yasadik «Allah'in hakla lgturs mi diyecegiz

bunca yasadik diyecegimiz bu mu?

ve susacak muylz, yamrufumuzu agacak miyiz?
cokeceglz, ylztimiizii one mi efecegiz?

yoksa simtacak mayiz, el agacak miyiz?

susacak miyiz, agzuniza tiitin basacak 'myu?
clvcivi bogacak, kracak mayiz fidam?
kursunla Slmedil, bogazumzda bu digim md

{kaiacafiz byle mi?

[yani?

fHldirecek bizi?

ENIS AKIN




iman Kuran nasib olsa bir kula
Kudretten okunur onun Yasin'i®

Durum farkhliasti. Dlizene
karst bir drgiitlenmenin icinden
komuguyor Pir Sultan. Isyanim
* dayandirabilecegi bir toplumsal
kesim ya da azinlik var. Dolayi-
styla ¢gemberin hem iginde hem
disinda olabiliyor. Yine dinin
sahiplenilmesi durumu; ancak
bu éznenin disginda da geligen
somut bir ioplumsal harekette
cakistifmdan, onun i¢inde eri-
meyi getirmiyor. Aksine, tanri-
mmn  yeniden Orgltlenmis bigi-
miyle sahiplenilmesi, hareketin
ideolojik yapilanmasindan bas-
ka bir sey degil. Ozne, tanrnyla
bitinlesmiyor, onu hareketinin
gelismesinde bir gig¢ Ggesi ola-
rak kullaniyor. Artik, verili ide-
olojinin kendi iginde donlsti-
rilmesiyle  yetinilmiyor, ona
cember digindan bir anlam yiik-
leniliyor.

Gelin canlar bir olalim
Miinkire kiic galalim
Hiseyn'in kantny alahm
Tevekkaiti tealallah

Ya da:

Muhammed Mehdi'nin hak
[sancagint
Cekelim bakalim nicolsa olsun
Teber ¢ekip minkirlerin karunt
Dokelim bakabm nicolsa olsun

Su ok agk; dini séylev,
sevgi, barig, kardeslik’in digina
taginmig tam tersi bir séylevie
yeniden érgiitlenmistir.  $imdi
tanrya tevekkil dervisge kat-
lenmay: degil, dogrudan dise-
dig, goze-gbz micadeleyi imle
mektedir. Bu ise dinin ege-
men tabakadan kopartimasiyla
mimkin olabilmigtir. Ama yine
de demirbas kitabl ve peygam-
berleriyle bir din vardir, Din
egemen soylevdir. Dolayistyla
mucadels aradan ge¢mek zorun-
dadir. Bu kez dini sahiplenmek
igin iginde erimek gerekiyorsa
da, hareketin ayrim gizgisi olan
Ali, Peygambere ortak kosul-
maktad:ir. Son goziimlemede A-
" levilik de, olmas: gerektiji gibi,
hareketinin merkezine bir st
yapt kurumu oturtuyor, firetim
iligkileri degil; Pir Sultan cem-
berin disina tegetler gizmekle
yetiniyor.

Hitziinde ancak bu kadar is-
yan olabiliyor! Sinifsal bir ka-
rakteri olmadigindan havanda
su dévmekten 6teye gidemiyor.
En genis anlamiyla bir savun-
ma mekanizmasl, her insanda
girilebilecek fizyolojik, psikolo-
jik bir durum kendisine digar-
dan yaklenecek bir kars: ideolo-
jik yaplanmay nasil kaldirabi-
lir? Hele ki egemen ideolojinin
bir dayatmasiyla, bir homojen-
lestirme dayatma mekanizma-
s1ysa.

Yaziyorum: Sosyalist siirin,
kendi miicadele yéntemlerini
gergeklestirmesi gereklidir. Bu,
slirin tekniginden baslar. Bur-

juvazi kendi silahlarnyla varula-
maz. Bu her mag deplasmanda
oynamak demektir. Her mica-
dele bigimi kendi dilini geligtir-
mek zorundadir. Siir sosyalizmi
kendi diline igsellestirebildigi
dlgiide gemberin disinda konusu-
labilir. Yoksa reel-bilince digari-
dan ideoloji yuklemek su istii-
ne yazl yazmakian ibarettir.

Nitekim, Brecht'ten el alan
Benjamin sbyle yamyor: «Ure-
tim aygian: mimkin olabildigi
olgide degigtirmeden donatmak,
donatim igin kullanilan nesne-
lerin dogasi devrimci gézithse
bile olduk¢a tartighir bir yén-
temdir. »* .

80 sonras! siirindeki susku,
hiiziin, yalmzhik, ac1 sdylevieri
80 &ncesindeki politiklesmenin
igsellestirilemediginin  gosterge-
sidir. §iir ve politikae eklektik bir
batinitikte kalmstir. Siire di-
sardan yiklenen siyasanin can
damar kesilince takke dismus,
kel gorinmauisgtiir. Diga vuru ice
vuruma déntsmaus, siir hamisini
kaybedince, kendine ozgii bir
dili liretemedigi gérilmastir.

Yasam dinamikleriyle degil,
onun en kaba estetigine eklemle-
nen siir, bu kez godlgeleri sahip-
lenmeye gitmigtir, Aciyla, yenil-
giyle, suskuyla, doénistiirilme-
ve bile calsilmadan 6zdeglesme
ugragy bunun gostergesidir, Iste
~sefaletin estetiginden» bir kag
&rnek;

Biz oyle gitzel yeniliriz ki
[yvenilirsek
Yenen bile perigan olur
[venilgimizden
. 8. Ozdemir /
Hiztindar [k Kelimesi)

Benimse yiirejim vakfi kendini
Cirdigim yollar hep kanh ¢kt
(H. Haydar/Act Tiirkiici)

Ve giir
O ince hilaldir lacivert
[yolruzhiklarda
Sarrup slzgin yiging
Katlanmarin tirkisini
[savledigin
(K. Erbas/Yolculuk)

Gunddzii yok omramizin al
[gotir beni
kendi korkun¢ yalmzhigina sir
ver saplayayim ya da o hangeri
o hangeri, gégsimden igeri
(T. Keskin/Kinlan Kar Sesi)

EBalzin iste agrivor, bakin igte
[yorguniuk
Hadinlar bunu sagaltiyor sanki
[elleriyle
Sehirden yakimp duruyoruz yo,
[bakmayin

Hayat yorgunlariyiz ¢ok afr
{gézlerimizle.
(E. Cankaya/
Asil Adl Gokyiizii}

Karamsar olunamaz. $iirin
yeniden orgitlenmesi, kendi di-
lini geligtirmesi gabalarimn sar-
diigline, bunun kisa zamanda
meyvalarinl verecegineg inamyo-
rum,

Son olarak: Algakgonilli-
lik bizim isimiz degil. Bu ki-
milerince bir erdem olabilir. Ka-
bul. Ne var ki Engels'in dedigi
gibi ugaklara 6zgl bir erdem.

NOTLAR:

1) Edebiyat Nedir, J. P. Sartre, Pa-
vel Yay., 1982, s 27

2) Aciya Kursun Islemez, Adnan
Yiicel, Avho, 1985 Aciva Kursun
Gegmez, Hiseyin Avni Dede,

Seyrelc Yay., 1988, 6. Basim; Hiiz-

nin  Isyan Olur, Ahmet Telli,
Dost, 1883, 4. Basun.

Bu dizeler aym zamanda ki-
tap adlart olduklarindan onlan
bagimsiz bir bigimde inceleme
hakkina sahip olabilecegimi
umuyorum. Sairieri ve kitaplan
elestirmek gibi bir kaygim yok.
Ik dizenin kiigik bir farklilik-

la iki ayn kitaba gegmesi énem-
ii. Ben yalmzca bir s&ylev bi-
¢imini goziimlemeye galigaca-
gimm. Zaten A. Yucel, aym adl
siirinin son dort dizesivle beni
sevindiriyor: «Orcdular kurduk
turkii renklerinden/Butin agit-
lar1 bir hicumda yendik/Aciya
kursun islemez artik/Biz vasa-
mayl zullimsiz sevdik.»

Brecht'i Anlamak / W Benja-

min, Metis Yay., 1884, s. 118

4) Abdullah Riza Ergaven ve Sa-
bahattin  Eyiboglu, Yaba 82
Cem,

5) Pir Sultan’in dértlitkieri; Varhk
yayinlarinin Tirk Klasikleri di-
zisi, Abdiilbaki Gélparh, Ocak
1953, ..

8) W. Benjamin, a.ge.

{*) Halk Siirinde Gergekgilik, Ri-

za Zelyut, Ayko,
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«KAYNAK» HALK
EDEBIYATI MI?

Halkgilhikla hesaplasmak 80
lerin Tarkiye'sinde, nald kag-
mlmaz goraniyor.

Halkgilikla hesaplasacagiz.

Uzun yillar gindemimizi ig-
gal eden bu kavramm sorgula-
mak zorunde oldufumuzu dii-
siinGyorum. Ciunki halk, bu
amorf varlik, 1970'lerin sonuna
kadar koylii devrimi teorileri-
nin, halky kurtaran stratejilerin,
ulusal kurtulug savagi nidalar-
nin OGznest olarak bas késeye
kurulmustu.

QOysa halk is¢i simfinin mo-
tor oldugu bir ekonomide selil-
sizliktir, amorftur. Halk boyle
bir ekonomik sistemde yeniyi de-
#il gecmigi temsil eder. Ne ki
1980°e kadar yeniyi temsil eden
sosyalizmle, wuiuscu wve halkg
kemalizm Tirkiye'de halk de-
yince akan sulari durdurmuslar,
turki ggirmiglar, kasket tak-
miglar, aym dilden konusmus-
lardar.

Halk ve yiginlar stphesiz 6-
nemlidir. Bu 6nem salt pelitik
kategoriye degil, edebi pratige,
edebiyat politikasina da aittir.

Yoksa halkm kulafi ¢ok ses-
liligi anlamiyer diye ona kopuz
mu galacagiz? Onun estetik be-
genisi dagik diye ortaoyunu mu
oynayacagiz? Halk serbest siir-
den anlamiyor diye kogma mi
dizecegiz?

Bu pedagejik bir .yaklagim-
dir. Estetik eger gubelere aynla-
bilseydi sanatmn icraci pedagog-
lari, birinci simifa vyeni gelen
miniklere maniler soyler, ikinci
sinifta Karacaoglan okutur, i-
cuncii sinifta da saz kursu ve-
ririerdi.

Lenin’in Ne Yapmal Kkita-
binda é4rgutgilere verdigi ders-
ten alinacak bir pay wvar; hal-
kin dizevine inmek degil, hal-
Indiizeyini yikseltmek soru-

GURSEL KORAT

nuyla karsi karsivayiz. Pedago-
ji pedagoglarin isidir, sanati pe-
dagojiden kurtarmaliyiz. v

O halde Tark toplumcu gii-
rinin kdkeni halk edebiyati o-
labilir mi? Yoksa kaynak baska
bir sey midir?

Yunus Emre'den baghyoruz.

I

«<Tasavvuf ehli» demek olan
sufilik, hem Arap kiiltirinde
«ashab-1 suffa» (yoksul sahabe-
ler) olarak, hem de yunancada
olgunluk, ermiglik anlaminda
«sofos= olarak vardir! Yunus
bir sufiydi. O, Fars kiiltiiriin-
den, Arap, Latin kiltOriinden,
Tirk kaltiranden clugmug, ama
misliman misycnerligi sayila-
bilecek Lir gorev de yaklenmis
olan gezginci dervigli. Yunus,
mislimanhg: yaymak igin de-
gil, «miridi oldugu Taptuk Em-
re'nin ve Baraklilar tarikatimn
yayumas: igin dolastl. Tarikats-
nin bir ucu Mevlanad'ya ulasgi-
yordu.»?

Yunus Tiirkge soOyliyordu.
Ne Mevlanamin Farsga yazar-
ken halk diagmani olusundan, ne
de Yunus'un Tirkge séylerken
halkg olusundandi bu; anlagil-
ma zorunlulugundand:, Cunki
tapinma sgiirlerinden birinde o,

Israfii sarun wurunca, cimie
[mahtik uyarunce
Soru hesap sorulunce, Arap
[dili lisan gerek

demelktedir.

Onun humanizmi dinsel bir
insanseverliktir. Bu anlamda,
kardeslik, iyilik, giizellik tustiine
tarikatinin inanglarimin Gzerin-
de bir sey séylememigtir.

Anadolu'nun durumu o yil-
larda pek karanbik. Mogol isti-
lasy, Anadolu Selguklulan'nin
pargalanig:, iltizamin belini bik-
tigh halkin Baba Ishak ayak-
lanmasinda oldugu gibi bagkal-



dingl, kithk sdzkonusu. Soygun,
talan ginlik olaylar. Dervigli-
gin ‘bir lokma bir hirka' felse-
fesini anlamak hic de zor degil
bu yluzden. Yunus'un mistik ¢i-
lesi bagka mneden gig alabilir?

Tasavvuf, yoksullugun yok-
luguna karsi, insana boyun eg-
meyi ve tannyla bitlinlegmeyi
kosulluyor. Gergi Babailer ve
Tahtaciiar gibi kuraldig: sufiler
de var ama soénuyorlar. Tasav-
vuf’un, toplumsal bunalmm ne-
den oldugu ve gag dilgiincesinin
buyik bir umutla sarildigr yaz-
gk boyutu, benlik ve bencil-
likten soyutianisa da dayaniyor.

Bu felsefi yapilamg, daha
gonra Osmanli'mmn insan tipine
vansiyacaktir; azia yetinen te-
ba, dinle avunan celebi. Zaten
.askeri despot bir imparatorluk
olan, kulluk sistemine ve talana
dayanan Osmanh'min insen tipi
biyle olmak zorundaydi.

LI

Pir Sultan bektagidir ve bir
kavga adamidir. Yunus ve Mev-
lans gibi goénil adamlarnndan
esinlenen  bektasiligzin  alevi -
tirkmenlerde bahadirlk duru-
muna gelmesinin nedenleri var.
Memet Fual, bektasiligin Ana-
doluw’'daki i¢ kavgalar yaziinden
kendinden olmayana hoggéri-
siziik lizerinde ylkseldigini
yazarak, Osmanli’dan hognutsuz
durumdaki halkin o donemde
onikinci imam samlan Sah [s-
mail'i destekledigini ve Osman-
Ir zulmtiniin bu yiizden daha da
biyidugini belirtiyor3 Yani si1-
nifsal geligki, aleviligin bir zdm-
re olarak kendini kollamasina
dondsiiyor ve ekonomik kurtu-
lus umudu Osmanli gibi talanc
ams geng; mezhebi Anadoluda-
kilere uyan Safevilere baglany-
yor.

Sémuridden kurtulmay:, ya-
sanan tarihsel dénem agisindan
balunca <hakli» olarak baska bir
somurach iktidara baglamaktan
gayri umudu olmayan bir hal-
kin talihsiz bir cirpmis:, talih-
§iz. bir sinif savasidir bu.

Andre Gidé hir yazisinds*
<sanat baskidan dogar. demek-
tedir. Bu tek yanlt goriis, dola-
yisiyla gergegin tek bir yamni
agiklamaktadir ama gergegin
olanakli bir yam olarak da dog-
rudur.

Pir Sultan'in gide gide sert-
lesen dili bunu gosterir. Efer
Osmanh’'nin  zulmil olmasaydi,
Pir Sultan biuyik bir olasihkla
bir goniill adami olarak, segkin
isi mistik siirler yazacakti

Pir Sultan hir tragedyadir,
‘igimizi burkuyor.

Ispanyol ve Portekiz sémiir-
gecilerinin yarattg inka ve Ma-
ya tragedyalar gibi. Ne ki ar-
tik Avusturalya'dan Ingiliz géc-
menlerini, Kuzey Amerika'dan
Avrupa kagkinlarini, ~Rum» Is-
tanbul'dan Turkleri kovmanin
zamani gegti. Boylesi komedi o-
Iur. Buralar artik yeni sentezler-

dir ve acl gegmigler igin insan-
Lgin ne hesap verecek ne de
gozyagl dokecek durumu vardir.

-Ferman padisamn daglar
bizimdir» diye iskana baskald:-
ran Dadaloglu’'nun yenilgisi biz-
de buruk bir hiiziinden bagka
ne varatir? Gégebe agireti dize-
yindeki avsarlarin yerlegik Os-
manlh karsisida geri bir tarih-
sel kesite denk distigltni gér-
mezden gelemeyiz.

Ama «ferman padisahin
daglar bizimdir» sozi soyleyeni
de agarak guniimiize kadar ge-
lir ve bagkaldirinin bigim degis-
tirmig gazabi olur. «Guvendigin
padigahin, o da bir giin devrilirs
diyen Pir Sultan, padigahhk sis-
teminin devrilecegini degil, Sah
Ismail'in Yavuz'u devirecegini i-
msa eder ama, soz tarihi agar, bi-
cim degistirmis gergek olur,

Pir Sultan ve digerlerinin
venilgisi kaginlmazdi, ama di-
valektik yodntemin geligkiyi yan-
yana getiren lUstin mantig:, bu
yenilginin yaminda yenilmez bir
evrensel giz oldufunu gérmemi-
zi kolaylagtirmakiadir. Bu ev-
rensel giz, tarihsel bakimdan i-
leri ya da geri olamn ilizerinde
tapulu clmmayan ve insanin ka-
rakterinde yatan, sanatin evren-
sel olarak bigcimlenmis dzadar.

v

Baki bir miderris. Kanuni’
ye, II. Selim’e, III. Murat'a ya-
ranmig, kadi, kazasker olmusg,
seyhiillislam olmaya g¢alisirken
de olmis®

Osmanl’nin pratik ve kat
devlet dizeni her insami bir a-
ra¢ olarak kullandigindan, qir-
pinmak, didinmek Kkullarn isi.
Yararll isen deger kazanrsin.
Bu pragmatik kafa Béaki'yi hep
ilerilere gitmeye zorlamis. Kul
oldugu igin de bir tirla dzgur
olamemig, hep yaranmms ve hep
el penge divan durmus.

Béakimin gazellerinde dlmya
zevkleri (garap, eoglence, agk)

‘biiylk yer tutuvor. Bu, tasavvu-

Ta Gzgl mecazi bir ask degildir,
gunkil Baki sufi depgildi. Herkes
yasadign gibi dugundr, Baki sul-
ian olarak dogmadiysa da, giirin
geyhi, hikiumdan olmugtur. Bir
kasidesinde «Bu stz tlkesinin
padisahi benim» der. Iste sanat-
sal yaratmasindaki gerilimin ve
g\'id\'ileyici 8genin Baki'deki an-
laym bu.

Baki Osmanl otoritesinin en
gigli oldugu ddnemin sairidir.
Bu nedenle Osmanli'ya ézgik gil-
cli, bir yagama dugkunligi ola-
rak carpicr bir bigimde sergiler.

Yonetici smftan  Osmanli-
larin sifilige egilimi voktu. A-
ma boyun egme, azla yetinme
&gretisini strekli pekigtiren Oy-
lesi tarikatlara dokunmuyorlar-
di. Qinkii Osmanh ekonomik
sistemi azla yetinmesi gereken
bir halks dayamyordu. Ote yan-
dan aym sistem, batni tasavvuf
tarikatlanyla, vani dinde re-
formcoulukta héléd dayatan, Gzel-

likle alevi- tirkmen tarikatlarla
geginemiyordu. Bu yizden de
bazy sufi tarikatlarma sinafsal
olarak dig bilivorlardi. Baki'de
bunu yakalamak olanakhdir.

Nedim ise Osmanhbgim do-
rugudur. O, Osmanhlarin son
tatlt diglerinin ilk tatl: sarkila-
rin yazdi. Nedim batililagma e-
giliminin dogdugu siralards ya-
gadi ve degigmelerin bir yansi-
masi olarak da divan siiri kah-
bindan gikmanin ilk bityuk adi
aldu. .

O, dizeleri «ciimlenin parca-
st olarak Kkullaniyor ve siirde
biitinligi yakalama cabasi gis-
teriyordu.»t Igte hu, degisimin
habercisidir. Nedim bilmeden de
olsa gelecegi gosteriyor.

Engels sairler geleceg@i go-
riir, diyor. Nedim gelecegi acik-
lamasa, gérmese de her halde
gelecegi bir miktar yasamustir.

v

1920'ye gelindiginde dinys
cok onemli degisiklikler gegir-
migti. Bir kez artik bat1 kapita-
lizmi kendini asmig, eski reka-
betci burjuvazi tekelci buriuva-
ziye donfismily ve artik kapiia-
lizm dunyayr parselleyen t{ek
tek emperyalist ekonomilere dé-
nitgmagtii.

Bu yillar Sovyetler'de Ma-
yakovskinin etkinlik yillardrr.
Mayakovski siirlerini sdzctikle-
rin ritmine gore serbest dizeler-
le yazar. O'na giére siirin ritmi
hecede degil, metronom vurug-
lan gibi hissedilen ritmdedir?

Glctni dzgarlikten ve can-
It toplumsal atilimiardan alan
Mayakovgki'nin giiri, Nazim'm
bagimsizlik ruhuna uygun bir
bigim bulmasina yaramigtir. Ay-
rica Nazim'in dinsel otfariteye
dayali, yikilan despotizme duy-
dugu tepki ve gegmisten 6zgur-
lesme ¢abast giirindeki Ozgiir u-
yagin bir baska nedenidir diye-
biliriz.

Yenilik cofu zaman karsit
ve ters tavir geligtirmekle bagh-
yor.

Nazim gelensge haskaldirn-

yor, aruzla da halk edebiyati bi-
¢imiyle de yazmiyor.

Halk edebiyati bi¢imine y6-
nelmemek halk dismanligl ola-
maz. Bu higim 1920’lerde. de gi-
namuzde de bir sosyalisiin es-
tetik cabasimin disinda  kalr.
Bu yadsima, halk edebiyatim
defterden silen bir yadsima da
degildir; halk edebiyati bizim
viikselen basaomakianmizin yo-
mtaglorindan sadece biri olabi-
lir, diven bir yadsimadir.

Yunus, Bedrettin, Pir Sultan,
Baki, Nedim... caglar boyu kal-
torimizin dzinledigi insanlar-
dir. Birileri ne kadar halk, di-
gerleri de ne kadar monark o-
lursa olsun, onlar iki 21t gazin
birlegmesinden olusan su gibi
t,oplui'nsal kiltirde kaynagmig-
lardir. Bunlardan bir kismim a-
lip onlarla dzdeglesemeyiz. Ar-
tik halk edebiyat: da, divan e-

debivati da peridir. Halk kavra-
mr globaldir, smafsal bir kate-
gori degildir; dolayisiyla bizi if-
ilah olmaz bir kéyciliikten bas-
kg yere gotiiremez.

Bize Yunus'a Yunus olarak
anlamak wve sevmekten haska
ne kaldi? Dervis mi, gileci kegis
mi, yoksa yazgic: tasavvuf ehhl
mi olacagiz? Pir Sultan gibt 6i-
keli bir mistik, Baki gibi miras-
yvedi mi yoksa? Onlar bize ede-
biyat i¢in olmazsa olmaz bigim-
ler, ilkeler mi biraktilar? Onlar-
dan daha iyi yazilamayacak ko-
nularda i yazdilar? Soylene-
cek bitin sbzleri bitirdiler mi?
Bu insanlar, o topiumsal suuf-
lar yagiyor mu? Halk edebiyati
kavram nersye, hangi toplum-
sal asamaya ait? QO asamalan
yoksa hala gecmedik mi?

Sanatin dili de bigimi de ya-
ganan dénemle bigimienir di-
yorsak geri bigimleri yadsimak
zorunday1z. Ne tarih bir daha
aynen yasanir, ne de ayni kah-
ramanlari yaratir. Yoksa hala
fosillesmis tarihsel kategoriler
yvagiyor da ondan 4tlri mi on-
larin dilini ve bigimini temel a-
lacagiz? Ninelerimiz eger hala
geng kiz gibi dursaydi biz ¢o-
cukluktan gikar maydik?

Nazim buyidugu igin Seyh
Bedrettin Destaninda Osmanh
dilinin  ezgisini serbest siirle
sOyleyebildi, O yiizden sair sim-
dilerde dértlikler de yazsa son
beyitte adim sdylemiyor. Yazili
edebiyat diye bir sey var artik!

Ve halktan da Once iggi si-
nif1 var!

VI

Freud'da Aristo'nun cathar-
sis'ini, «cennet» diigiincesinde
Platon’'un mimesis'ini, Marx'ta
kéleci Herakleitos'u bulmak o-
lasidir. Tiirk toplumu  yalmzea
halk hareketlerine ve edebiya-
tina sabip bir toplum olarak de-
gil, egemen simiflarin  kiltira
agisindan da ifade edilen bir
toplum olsa gerektir. Eksik o-
lan, genellikle yanhstr.

QOsmanl sanat ister halk is-
ter monark olsun dogu kilti-
riyle Bizans'in sentezidir., Os-
manl,, Anadeolu kéltiriniin &
nemli bir basamagidir. Nedense
bazilarinda Osmanli denince o-
nu helktan aym, halka hi¢ et-
kilememis bir yakanc: gibi gor-
mek egilimi var. Hersey bir ya-
na, bir adamin kafasina topuz
indirmek bile bir iliskidir. Kal-
dr ki halk ozanlamndan Seyrani
ve Ruhsati've baktiginuzda bu
son donem ozanlanmn dilinde
Osmanlica’nin  yogun etkisini
géririz. Buna kargihk 17. ylz-
vl ‘saray sanatinda’ hece vez-
ninin etkisi belirgindir, kismen
Nedim ve izleyicilerinde, Nabi
ve Sabit'te belirgin bigimde bu
etkiler gortlirt Sark: formu bu
doneme dzgtdir.

Anadolu tarihi binbir fark-
hlikla yogruldugundan siirimi-
zin ancak tarihsel temeii Ana-
dolu'nun tim gegmis birikimine
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dayanabilir. Bu ¢aba, gegmis sa-
nata yonelik ne bigim ne de 6z
hayranhgdir. Bu, insanin bu-
tundugu noktadan dun - bugin -
yarin sentezinde yarina yonelt-
tigi aglinlik ve yeni insan ca-
hasidir.

Galten Akin §$iiri Ditzde Ku-
satmak adh kitabinda, Turk top-
lumcu edebiyatinin  kdkenini
halk edebiyatina bagliyor. «Thrk
toplumecu  edebiyatimn, siirinin
kékeni, halk edebiyatimuz, giiri-
mizdir, Gteki folklor trtnleri-
dir.»* Bu, gergege tek yénla bir
yaklagmmdir. Turk toplumcu sii-
rine baska gergekler de etki e-
derken onlarn gormezlikten ge-
lip, toplumecu siirin dstind «halk
edebiyati kaynakl:dir- diye dam-
galamalktir.

Giilten Akin, goriglerini al-
digim kitebinda toplumcu ede-
biyatta halk edebiyatindan a-
hp ayiklanacak seylerin kuru-
Juk, salt kitaba baghhk yoz hi-
¢im, baya@ duygululuk ve ya-
dirmn dil oldugunu, dne gkar-
lacak geylerin ise umut ve ge-

iigtirici, gonul yolu acicl, ya-
samla uyugan, ondan gikmug bir
diiglince bitinselligl, yalin ama
vyoz olmayan bir dil ve bigim ol-
dugunu yamyor. (talikler be-
nim, - gk.)

Giilten AKin, toplumou giirin
kdkenini halk edebiyatinin hir
tir C‘ylceltilmis’, geligtirilmis’
olanina baglamakla, giiri bir hi-
gime hapsediyor. Benim elegtir-
digim sey, toplumculukla sadece
halk edebiyati biregimini temel
almak, halk edebiyatimin sinir-
larim gizdigi bir bicime ve dile
zorlanmaktir.

Bence haik edebiyaii siiri,
soyleyeceklerimizin de suurini
gizer. Oz bigime sigdinlamadi-
gina ve bigimle birlikte higim-
lendigine gore, halk edebiyatin-
daki hazir dil ve bigime toplum-
cu ozil sonradan yamamak an-
lamuna gelir bu. Oysa gogu za-
man vazilanlar halk edebiyati-
mn dil ve bigimine benzemeye-
bilir. O halde ¢nemli olan ne
dedigimizdir, yoksa «Tirk halk
edebiyati mis, «Alman» yahut

BELGE YAYINLARI'NIN YENI SESLER'I

YASANILAN - YAZILAN...

1. Yazhk toplum...

Ulkemizde son yllarda, ya-
santlan hayatin yaziys gegiril-
mesi ya da yaziya déniigtiril-
mesi konusunda belli bir can-
lanma oldu. Bizim gibi «yazill-
s1» yok denecek kadar az olan
bir toplum igin, kuskusuz olum-
lu bir ¢aba bu.

Yazilanlarin niteligi, nice-
ligi, dogrulugu vanlghfi, kimin
igin, ne i¢in yazildifj filan el-
bette tartisma konusu ama; ya-
sananlarin ~mazi» olmamasl, u-
nutulup kaybolmamasi, nostalji-
ye doniismemesi, toplumsal bi-
lince, kiiltiire ve Dbilgive kay-
naklik etmesi agqsindan tartig-
masiz, gok gerekli bir caba.

Bu konudaki éncaligin de
edeblyatta oldugunu soyleyebili-
riz: Cunki, edebiyvatimiz yaga-
nilanlara Steden beri sicak bak-
mugtar.

2. Edebi vazi

Yasanan hayatin yazi'ya ge-
girilmesi ya da doniistirulmesi
acisindan edebi yazi'ya bakt-
giruzda, genel olarak edebi ya-
zinm iki tirGyle karsilaginz.

Edebi degerden daha ok,
anlatilanlarin  6nem kazandidy,
kendi i¢ gergeklifinden gok, di-
sardaki hayattan beslenen, si-
rekli dig gergeklige géndermede
bulunan, ve en fnemlisi kurgu-
sal olmayan, birinci tire ant,
wezi, ginlik, mektup gibi an-
latiiar1 koyabiliriz. Biliyorum,
bunlarin da beili bir edebi de-
geri vardir; niyetim bunu inkér
. etmek degil zaten. Ama sbzge-
limi edebiyatin temel nitelikle-
rinden biri olan Kkurgusalhk

SULEYMAN BULUT

yoktur bu tar yazilarda. Kisileri,
nesneleri, zaman ve mekaniarn
gergektir. Onun igin, aym za-
manda toplumsal belge niteligi
tagirlar.

Ote yandan bir de gercek
edebiyvat yazis1 vardir. Anlatila-
mn degil, belli bir bigimde an-
latmanin ya da yazmanin Onem
kazandiyg, gerceklik giiclind,
sahiciligini, dolaysiz bir bigim-
de dis hayattan degil, kendi ic
gergekliginden, ig mekanizma ve
tekniginden slan, dig gerceklik-
le iligkisini, kendi i¢ gergekligi
dolayiminda kuran roman, &y-
kii, siir... tarindeki yazi

Ve, Oteden beri bu iki tir
yazinin sinirlart hep kanstinl-
mis, anlatmakla/yazmak arasm-
daki fark bir edebiyai bilinci o-
larek yaygnlaghrlamamgtr. O-
nun igin, hayatm anlatamn ro-
man, duygularmi dokenin giir
yazdigl samimugtar.

3. Roman Gibi ve Roman

Sabiha Sertel, yasadiklarni,
gorditklerini kaleme alip yayim-
lams, kitabmma da Roman Gibi
adin: vermigti. Kitabin igerifi-
ni tomsil edebilecek giizel bir
addi Roman Gibi. Mazrufa uy-

gun bir zerfti. Roman degil...
Roman Gibi.
Atatiirk’an  kalemi Falih

Rifla Atay da bir kitap yayim-
lar 1931 yilinda: Adi Roman.
Térii roman. Dig kapakta bile
kitabin hir roman oldugu agik-
¢a belirtiliyor. Ama Falih Rafki,
kendini ve cevresini anlatmak-
tan roman yazmaya firsat bula-
maz. <Bizdeki romanciar ilk e-
gerlerini terciimei hal cazdani-

«fngiliz folkiérii bigimi mi- de-
Bl

Halk edebiyatimi hergey o-
larak eie almak populizme va-
rir. O zaman de hergeyin ¢dzi-
minii halkta bulaniarn, herge-
yin ozii kiasiktedir diye bakan-
lardan farki kalmaz. Halk dal-
kavuklugu nasil bir populizm -
narodizm ise, halki dislayan seg-
kincilik de aymsidir,

Parks giymenin, tesbih cek-
menin, biyik irakmada &zel bir
bigimi kendine yakigtirmanin bi-
gimselliginde ya da halk dendi
mi hemen dalkavukluguna kos-
mamn telasinda olmak ilkellik
olabilir.

Populist agagihk kompleksi-
ni kendine guvenle degigtirmek,
yenilik¢i olmek savindayken tu-
tucu bir koylalik edebiyat yap-
mamak; halk oyunlarni, sarikiz
tarkiilerini burjuva nostaljisine
tirakmak gerekir. Gegmig hiri-
kimi yeni bir senteze ulastirabil-
mek icin fosiller kullanmayaca-
p1z. Tarkdleri, tarihi, folklorit
bir toplum senfonisine gevirme-

na benzetmiglerdirs (Varlik Ya-
vinlar, 2. baski, 1852, s, 12} gi-
bi gok dogru bir saptama yapan
Atay, ne yaphguun, pekala bi-
lincinde olmasima ragmen, kita-
binin roman oldugunu digine-
bilmektedir. Nasil boyle digune-
bildigini de kitabm sonlarna
dogru, sayfa 115'de, gégsini ge-
re gere aciklar: «Ben gergekten
bir dava adamiyim. Sanatl, e-
debiyati, makaleyi, gazeteyi.
mecmuayl, seyahati, her geyi da-
vama yardim igin ve yardim et~
tigi kadar alinm; q kadar kiy-
met veririm.»

Yani Falih Rifki, ben roman
moman anlamam arkadas, di-
yor. Ben davami anlatinm, bu
bir romandir, derim, roman o-
lur, o kadar. -

Ne kadar tamdik bir disin-
ce degil mi?

Neyse... Yazil: toplum, sde-
bi yazi, roman gibi, roman der-
ken, sozii simdi Belge Yaymlar'
nmn Yent Sesler dizisine getire-
biliriz.

4. Yagamak mi, Yazmalk mi?
Yanhy Bir [kilem

Belge Yayinlar, Yeni Sesler
ady altinda bir dizi kitap yayim-
lamaya bagladi. Dizinin kitapla-
rini, yakin dénemi igerde ve di-
sarda bizzat yagamg devrimci-
lerin yazdigl roman ve Siirler
olugturuyor. Kitaplardan ik -
cunii okudum; ikisi roman, biri
slir. Bunlarnn tartigmasing geg-
meden 6nce, bdyle bir dizi ya-
pilmasimin  gerekgesini anlatan
ve yaymevi tarafindan kitapla-
rin basina konan, kisa agiklama
iistiinde durmak istiyorum.

Sozkonusu agiklamada, 700
ve 80'li yillarda yaganan top-
lumsal catigmealarin, bu dbnemi
ne zihinsel ne de gergek olarak
yagamayan kimi yazarlar {ara-
fmdan dizenin bakisiyla, klige
tiplerle ve garpitilarak anlatildi-

ye kendi beynimiz yeter. Davul
zurna populizme, seckincilik ge-
ricilige, sizofren yazicibk sagkin
kfigiik burjuvaziye armagan cl-
sun.

Artik basimizla dusunmenin
zamanidir.

NOTLAR :

1) Abdualbaki GoOlpinarh, Yunaus
Erwre, Altin Kitaplar, 1976, s. 432,

2} A. Goélpinarl,, Agy, 5. 25.

3) Memst Fuat, Pir Sultan Abdal,
De Yayinevi, Tarih yok, passim.

4) Andre Gidé, Sanat Baskidan Do-

gar, Milli Egitin Dergisi, Mayis

1974.

Nevzat Yesergil, Baki, Varlik Ya-

yinlar:, 1853, s. 46.

100 Biiyiik Insan, Milliyet Ya-

yinlari, 1973, s. 388 (Antoloji)

7) Mayakovski, Siir Nasil Yazir,

Yaganti S. K. 1283, s. 308

Sovyet Tiirkeloglarmin Turk E-

debiyat1 incelemeleri, Com Ya-

yinevi, 1980, 8. 10.

Gilten Akin'la ilgili alintlar:

Siiri Diizde Kusatmak, Alan Ya-

yinciik, 1883, s. 228-228.
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g1, ayrica bu yazarlara biiyuk
gvgiller duzildigi belirtilersk;
bunlara, «gectigimiz ddnemin
deneyimlerini  ve gercekierini
hizzat yasayanlar tarafindan ak-
taran yapitlarla- cevap verilece-
gi soylenmekte ve yayimlanan
siir ve romanlar alternatif ede-
biyat olarak onerilmekiedir. Bu-
na gore:

a. Yazida «yanhs edebiyat»
tan 6rmek verilmemigtir ama
kastedilen 12 Mart ve 12 Eyhil
edebiyatlandir samnm. Genel o-
larak baktigimizda 12 Mart e-
debiyatinda devrimciler roman-
tik - klise tiplerle yuceltilmig, 12.
Eylil edebiyatinda ise tamamen
tersi bir gekilde metafizik - kli-
ge tiplerle elegtirilmeye gahgil-
mugtir, Maddeci bir yaklasim,
her iki tavri da en bagta edebi-
vat dizleminde olmak iizere, e-
jegtirmek durumundayd:. Bu ya-
pild1 mi, yapilmad: m1? Bu tar-
ismamn yeri degil bu yazi. Biz
daha ¢ok alternatif olarak ¢me-
rilen edebiyatin ne oldufunu
anlamaya caligacagiz, bu yazl-
da.

b. Yazida, donemi konu edi-
nen yazarlarin énine yasayan /
yagamayan ikilemi konmakta ve
alternatif olarak «bizzat. yaga-
yanlar sneritmektedir. Béylece,
yasayanlann, hele «bizzat- yasa-
yanlann yasamaya,nlardan daha
dogru bilip - diginecekleri &n-
kabulii ile 1 -0 6ne gegilmeye ¢a-
higilmaktadir.

Bizzat yasamak, bir anlam-
da fiziki olarak yasamak, fiziki
olarak olaymn iginde olmakbr.
Pozitivist - ampirist dasiincenin
temel dayanaklarindan biridir.
Oysa yagsamlan higbir zaman
qplak olarak, salt olarak kavra-
namaz, goérilemez. Yagamlan
somut, Marx'in dedifi gibi «zi-
hinsel somut» olarak kavranir
ve yaganir. Yasamayl «zihinsel
somut» cergevesinde goérdiga-
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moz zaman «fiziki» smoirlama-
smdan da kurtulmus oluruz.

Zaten, yasamak nm yazmak
mt  ikilemi, yanlig bir ikilem,
yaolis bir sorudur. Tam bir yu-
murta - tavuk hikayesi... Gnem-
i olan ikisinden hirini segmek
degil, ikisinden bhirini altemnatif
gibi gostermek degil, aralarn-
daki iligkiyi dogre olarsk kur-
maktr.

Balzac higbir zaman fiziki
apnlamda baba olmamistir ama
bu onun dinys edebiyatina Go-
rtat Baba gibi yagayan bir baba
armagan etmesine, engs! oima-
mistir. Ote yandan Marx, Paris
Kominii'ne fiziki anlamda kafil-
mamistir ama, bu onun Kemiin'
den en iyi dersleri ¢ikarmasina
-engel clmamustir. Cidnkd Marx,
Komun'de fiziki olarak bulun-
madl ama Komun'd ezihinsel
somet-ta yasryordu, Bunu vapa-
bilecek yol, ydntem ve aracia-
ra sahipti.

Fiziki anlamda vajamak, e-
debiyate bir ek Gstinitk sagla-
maz. Ya da saglar: yaganilan,
gercekten edebivata ddnigiiri-
lebiimigse seglar. Unutulmama-
h ki yasamak ve yazmak fark-
I ditzlemlerde, farkh kural ve
mekanizmalar iginde varederler
kendilerini.

5. Edebi Uretim

Alammizy biraz dahs daral-
‘tip, 0zgln bir bilgi bigimi ola-
rak edebi Gretime bakarsak, ko-
‘numuzla igili su vurgulamala-
N yapmamiz gerekir sanrim:

a. Hayat, esglisiz bir gelig-
me ve divalektilk bir micadele
i¢inde karmagik bir bdtindir.
Bu karmasgik bitinlidk, qiplek o-
Jaralt, salt kendisi olarak kav-
ranamaz hi¢bir zaman. Mutla-
ke bir yéntem, bir dinya géri-
s4 klavuzlugunda bilgisi areti-
lerek kavranabilir, bilinebilir.
Onun i¢in tarafsiz olmak diye
bir seyin mimkin olamayaca-
Eint savunuyoruz. Ama tacaf ol-
mak, nesnel olmayr engelleme-
meii; bu da isin bir baska «ol-
mazsa clmaz»i. )

Hayati. bu karmasik blthn-
g0 kavramak icin gegitli bilgi
bigimleri iginde; bilimse], ideo-
lojik, sanatsal, felsefi vh. bilgiler
Gretiliyor. Yine bu bilgiler, ay-
m: konunun farkli nektalarini
aydinlatan, farkly bilgiler oilu-
yor. Bu farklihk, birbirlérini
vanliglayan bGir farkhlhik degil,
tersine zenginlegtiren bir fark-
Liliktir. Sanatsal bilgiyi bilimsel
olarak, ya da bilimsel bilgiyi
felsefi olarak Uretebilmek ve
kullanabilinek mimkin olsay-
di, 'bilgt bigimlerinin cesitli-
lid bizim igin l4ks sayilabilirdi.
Ama 6yle degil tabii, Higbir bil-
gi bi¢imini dbiriine tercih. ede-
meyiz. Etmemeliyiz.

b. Hayat, nasil bir dretim
ve yeniden uretimse, edebi me-
tinler de bir dretim ve yeniden
Gretimdir. Aralarnnda simetrik
hir benzerlik oldugu anlamnda
degil: ortak noktalan oldugu i-
sin. Yazar belli bir kenuyu ro-

man dizeyinde yeniden dretir:
ckur, aretileni bu dizeyde tike-
tirken, (yani okurken] vyeniden
bir {retim vyapar. Tabii, yaza-
rin meini bu imkani veriyorsa:
okur, kafasmindan yapacak degil
bunu. Zaten, edebi metninp ba-
sans: bu <imkdnsda yatar. Bil-
mem ka¢ yizyl éncs yazlmis
siir ya romanm bugiun okunma-’
sin1 sagiayan, metin i¢inde bu
tar <imkan-lann varlifudic

c. Maddi haystin Gretilme-.

si ve yeniden uretilmesini sag-
layan sey nasu hayanon toplum-
sal gig¢ iliskileri ve geliskileriy-
se, edebi metni varedan sey de,
metin iginde yasenan toplum-
sal gug iliski ve geliskileridir.
Yeniden sdylemek geregini du-
yuyorum, bu benzerlik simetrik
bir benzerlik degil, ayni sorun-
larm tamums  benzerlifidir. Ger-
cek haystta dasinceyi belirle-
yen nasil maddi iliskilerse, me-
tin icinde de distnceyi, metnin
maddi iligkileri belirler. Bu an-
lamda, vazann. ddgfinceleripd
surada burada sdylemesinin, &-
debi dizeyde bir enlam: yokiur.
Drigtince, metnin iliskileri tara-
findan uretilmslidir, daha dog-
Tusu tretilebilir olmalidar.

d. Maddeci elestiri agsin-
dan bir basks Onemli konu,
metnin  degerinin nerede gor-
celdestigi sorusudur. Metnin ic
gorcekiifinde mi, yoksa dig ger-
cekliginde yani hayath dogru
yansitznasinda m? Ikisi de de-
gil. Ne salt dig gergeklik ne de
salt i¢ gergekllk. Yani ne his-

torigizm ne de formalizm. Met-

nin degeri, aym zamanda degi-
sim degeridir. I¢ gergekligin,
okuma ya da Kullanma strecin-
de yeniden aretilmesine imkian
vermesindedir. Maddeci edebi-
yat yakiagimi, béylece burjuva
ideciojisinin temel dayanakia-
rindan olan; idecloiisi degru a-
ma teknigl yanlis ya da teknizi
Gok guzel ama ideolojisi k&id.
gibi ikilemleri de asms olur.

e. Edebiyat metnini greten
yazarn elbette bir dinya goni-
i vardir. Ama yazar, dinya
gdrisinin siirini ya da roma-
mn. yazmaz. Slir ya da roman
yeziirken, o danya gorisd ki~
lavuzluk eder yazara. Metnin -
retimm iliskilerini belirler, Bu an-
lamda Engels'in dedigi gibi me-
tinde gizlidir. [igkilerde gizti-
dir. Metne hir dnyarg: olarak
yaytlmaz, bir son yargl clarak
metinden ¢ikarbir,

Biraz faziaca soyuta kacan
bu geneilemslorden sonra, Bel-
ge Yaynlart'nm alternatif sde-
biyat dizisine ddnersek, sdyle-
dikierimiz belki de daha koclay
anlagilabilir.

8. Gun Dirildi

Gon Dirildi, A, Kadlr Ko-
nuk'un romani. Savasin gocuk-
lugunue, memurlugunu, devrim-
¢i hir orgite girisi, mucadele e-
disi ve vakalanip idam edilme-
sini anlatiyor. Yani bir devrim-
cinin hayatt anlatilivor Ama ar-

taya nasy bir «devrimci hayate
Gutiyor :

a. Romanda 302 sayfaiik bir
devrimei hayat var., Bu 362 say-
fada, toplumlia iligkisi baglamin-
da Savas'in yapti tek sey: afig
asmak. Q yizden kitabuin 188.
sayfasinda  sehri terkederken

‘bunu hatirlar yalnzea: <Iste su

direge afis asmuglardi. Su duva-
n Meral yazmgt. S0 ldgeden
bekgi kovalammgti elleri tutkalh
gencleri.» Evet, romanda Savag'
m iggilerle iligkisi oldugu, on-
lann etkiledigi filan sOyleniyer
ama biz bung hi¢ tamk olmuyo-
ruz. Sadece sdyleniyor.

b. Savag devrimci ama ne
dinya ne Tirklye ne de olay-
lar haklanda herhangi bir siya-
sal yorum yaptigin: gdrmayo-
ruz. Varsa yoksa devlet ve polis.
Devrimcilik bunlarla mi sumrir?
Savags igin dyle. Sik mk ezen-
ezilen sdzleri ve arade bir «fa-
sizme oOlim, halka hurriyet-.
Savasin devrimci dunyasm bun-
den ibaret. Burjuva dianya go-
riginden daba zengin bir dio-
ya gorigl elarak ortaya qkan
cevrimeilik, bu kadar der bir
alanda ve sekiz -on sézoikle mi
ifade edecek zenginligini?l

¢. Her ‘yazar goyle ya da
boyle taraf tutar. Tutmam di-
venler de tutar. Yukarda yaz-
mistik bunu, Ama taraf tutmak,
dahas: hakll bir tarafi tutmak,
nesnei olmamiza engel olmama-
Ldir. Devrimeci dinya gérigi-
oln - cldugu kadar romamn ds
temel bir yasasidir bu. Gin Di-
rildi'nin yazan ise, taraf tut-
mayl kendi gergekligine kars:
olmaya kadar gétirayor. Dogru
buldugu isler icin 302 sayfa ya-
zarken, yanhglan igin yalnizca,
evet yalmizca U¢ cimle kuru-
yor: «<Her yaptifn yizde yuz
dogru degli elbst. Yanhslan da
olmugtu. Ama yanliglarinda di-
renmemis, anladig) anda kendi-
sinl acimasizca elegtirmisti.= (s.
208). Ama sézi edilen bu aci-
masizca eiegtirinin ldtapta kd-
¢uk bir &rnegi bille yok. Zaten
gergekcilik  imaji da buradan
hozulmaya baghyor. Sahicilik,
inandinciuik yitiyor. Hakli iken
haksiz konuma digiliyor bdyle-
ce.

d. Romansal gergegin, ta-
¢in yakalandiffl bir yar var: 37.
vayfada Savagin gocukluguna
dénaidyer. Babasi, kardegleri ve
arkadagslanyla olan iliskileri an-
iatiliyor. Gergekten basanl goz-
lemierle bir vaz: gergekligi ku-
rulacak gibi cluyor bu bolim-
de... armna hemen sonrasinda Sa-
vag devrimcilige baglayinca, bi-
linen klise uslup yeniden devre-
vye giriyor.

Kitapiarnn basina konan ya-
zida «yanlis edebiyal-in lklise
tipleri elestiriliyordu ama alter-
natif edebiyat da benzeri klise
tiplerle ¢calimiyor, Aralannda tek
fark birisinin yermek igin 4ba-
ranin de dvmek igin bu klise
tipleri yaratm:s olmalan.

Devrimecilik bir danya 36
rigtiddr, bir tawvirdir. Ara in-

san her zaman bir dinya goru-
sanden, bhir tavirdan ibaret de-
gildir. Farkh dazlemde daha-
karmagiktir. Yagsananlar mutla-
ka roman olarak yazilacaksa, bu
farkl: dizlemdeki karmasichk
verilmelidir. Savas'in sadece ya-
sadiklann dsgil, hangi sdrecte
nasil yasadifim, nasil algiadig-
ni, ddnastiardikierini ve donus-
tarmediklerini bilmell, onu «in-
sani» olarak algiayabilmeliyiz.
Yoksa ne kadar iyl niyetll olu-
nursa olunsun, Gin Dirildi'deki
gibi klise heyatlar qxkar ortaya.

7. Aymou Bol Bir Yol

Dizinin ikinci kitabi olarak
yayunlanan Hiseyin Simgek'in
romani, Ayrimi Bel Bir Yol adi-
ni tagiyor.

Konu: Cezaevinde tek tip
elbiseye kars1 sivasallarin bas-
latugy aghk grevi.

Kitab: ckurken aklima K.
Hamsun'un Aghk roman: geldi.
Hamsun, dazenin zorunlu kldi-
21 bir aghigi edebi dazeyde i-
retmeyi bagarir. H. Simsgek'in
kopu edindigi aghk ise, yine du-
zenin zorlamasiyla ama bilingii
glarak secgilmis bir acliktir. Rir
protestodur. Peki bu, edebi di-
zeyde uretilebiliyor mu? Hawr.
Cankt .

&, Bir lkere, kitap ¢ok kdtii
bir Tirkce'yle yazilmuig, Bu ko-
nuda baska hi¢bir sey sdyleme-
den birkag ornek vermekle yeti-
necefim: <bencillifimden atird
yadirgayandun kendimi- (s. 8],
-Kigiak lavabonun algal duvar:
dzerine yerlestirili, bayuk heyaz
bidenun muslugundan  wkamp
guayor.- (s. B), «insanm akiinmi
bitun limanlara ugratacak bir
manzara- (5. 18}, -her baglami-
sin bitme kagmilmazhifl gihi»
{s. 23), «iki keolumdan tutup, ya-
rataldyorum karanligi- (s. 29)
ve dahe mniceleri.

b. Roman, her jeyden dnce
bir anlatim teknigi sorunu. Ya-
zar da farluonda buoun ama ay-
ni bélimde birden fazla anla-
fim  teknigini kullanirken c¢ok
dikkatli olmahydi Cinkd anla-
timin karmagik olmasivla kar-
stk olmasi farkh seylerdir H.
Simsek'ln romamnda enlatim
kansiyor. 1. sakis aplatimla bas-
layan yaz, ¢ok gegmeden i¢ ko-
nusmaya ddnekiliyor. Sorun bu
degil, sorun anlatim kimin yap-
tiginda. koousmeamn kime ait
oldugunda. Bir tek drmek ver-
mek istiyorum, 17. say'fada bas-
layan bolam, 1. galis anlatim-
la agilivor; anlatict kendini ve
arkadaslarnmm: anlatiyor. Anlat-
tiklarimin arastnde Hayri de var.
Bu anlatim 21. sayfada bir ig ko-
nusmaya déndyor ve Suna'dan
sézetmeye bashiyor. Suna, Hay-
ri'nin sevgilisi, Hayri'min ken-
disi yok hu bolimds, Onu baj-
ka birinin anlanimmdan taniyo-
ruz. Peki kim, o ig konusmayt
vapan? Yoksa Hayri'nmin i¢ ko-
nusmasinl bir arkadasi mi anla-
uyor bize? Peki, o nerden bili-
yor Suna ile ilgili aymntlan?.



12

Bu ve benzeri kangikliklarla e-
pevece karsilamiyoruz kitapta.

c. Aslinds H. Simsek’in o-
lumlu bir yami var: Nurilere,
Talatlara, Hayrilere, Receplere,
Musalara her geyden Once «in-
san~ olarak bakmak istiyor. Yer
yer insani ayrintilara giriyor. A-
ma tam girdigi noktalar da bi-
rakiyor vazmayi. Bdylece ro-
man, asil baglayacag. yerierde
kaliyor. Grev kararinin alinma-
s1, katlanlar, yarida birakanlar,
bunlerin birakma nedenleri, bi-
rakmayanlann bunlara kars ta-
virlarl... ayrmtiya girmiyor H.
Simgek. Sanki ilerde yazacafl
bir reman i¢in notlar shyor.

d. ki roman igin de geger-
1i bir not dasmek istiyorum:
Devrimciler gerek insani gerek-
se toplumsal boyutta, geliskisiz,
dertsiz, sorunsuz, diiz insanlar
mdir? Hayatin diyalektiginden
muaf mudirlar yani? Ayrica si-
yaset yapan insanlarm, bu ki-
taplarda hig siyaset diisinme-
meleri, diinyada ve Tirkiye'de
yasananlar iUzerine bir sey ko-
nusmamalari, bir yorum yap-
mamalart (roman; kapsam igin-
de) neyle agiklanabilir acaba?

8. Bir Avug Siir

Bir Avug Siir, dizinin ilk ki-
tabr. Ersin Ergan'iin siirinin
bende bwaktign izlenimi soyle
siralamak istiyorum :

a. Devrimgi siir, bir dasin-
cenin, bir dinya g&riiginan de-
gil, hayata belli bir dinya gori-
siiyle bakmanin siiridir. Yani
hayatin siiridir, eninde sonunda.
E. Ergtn, dasincenin giirini
yazinaya caligiyor.

b. Siir dinyasi basit ili-
lemler iistiine kurulu, Hayatin
iliski ve geliskilerini ya g6rmi-
yor ya da goriyor ama siir di-
zeyinde ifade edemiyor. Nerdey-
se her gsiirinde su ikilemlere
rastlamak mimkin : lyiler / ko-
titler, dismanlar ;/ dostlar, u-
mut / umutsuzluk, karanhk /
safak... vb. Romantik ve meta-
fizik giirin nasil giil, balbal gibi
ikilemleri varsa, devrimci giirin
de boyle ikilemleri var, kurtula-
madigr. Gal, bilbil deyince ak-
lima geldi. E, Ergin, «gil bize
gitmez» diyor bir siirinde. Niye?
Romantizm sahiplendi diye mi?
Yoksa duygusal olmaktan m
korkuyor. Cansever'in Giil Ko-
kuyorsun giirini Ergin'in oku-
masim isterdim. Nasl «gittigini-
gérmesi igin.

¢. Ergun, eski, kulianilmsg,
kam cam olmayan imgelerle ¢a-
Lisiyor. «<Umut gicekleri tac yap-
raklarindas., «Goéklerin bulutlu
gézleris, «acium  sonsuzltgus,
«~yasama isteginin  gigekleri»,
~bam teline vurulacak hasret-
ler=, <lkiyamet sevdahs, <aligifl
bir safak» gibi,

d. Miithig bir kafiye mera-
ki var. Evet, kafiyeleri kurtar-
yor ama siiri kaybadiyor.

e. Halk siirinden, Nazim'a,
oradan A. Arif'e kadar genig bir
alandan etkileniyor. Bu sorun
degil, tabii asilmak kosuluyla...

f. Son olarak sunu soyleye-
yim, bu kitap wve hapishanede
yazilmig siirlerin  gogu  bana
Memlekstimden Insan Manzara-
lar’'nin da igerde vazildigim di-
sundirtmustir.

Sonug : Belge Yayinlari -al-
ternatif edebiyats diver... Evet,
amg alternatif olmasi igin once
-edebiyat> olmall. ¢

Hig kimse, yasanulanlann e-
debl diizeyde tretilmesini bu ka-
dar basite alamaz Bu basitlik
kagnilmaz bir bigimde, &zellik-
le edebi dizeyde pek gok yan-
hshigr beraberinde getirir. Soz-

konusu t¢ kitapta oriaya nasil
yanlg bir devrimci imaj ciktigi
(dar, hayatin zenginligini ve di-
yalektikligini géremeyen, yalniz-
ca ahlaki erdemlerle donatilmig
bir devrimcilik antayisi!} agkga
ortada. Hele bdyle bir anlayisin
dizive déniigmesi, Gstelik edebi
dizeyde alternatif clarak sunul-
masl son derece yanhg. Milkem-
melliyetgilik adina sdylemiyo-
rum bunlari ama roman yazila-
caksa her geyden dnce roman
yazilmah. Ayrica yasamlanlan
vazmanin tek yolu, roman va da
glir degil. En iyi ifade, hangi

BELGE YAYINLARI'NIN YENI SESLER'

HANGI ALTERNATIF?

Bir cezaevi edebiyatiyla mu,
yolkisa cezaevi yavincilifiyla mi
karsy. karsiyayiz?

Yaziya bbéyle baslamis olma-
ma ragmen, bu sorunun yanst-
n1 aranuyoraim. I§g, yalmzca
bir tir yaymciik anlayigina
tutmak istivorum. <Igerdens ge-
len kitaplar izleyebildigimizden
de ok fazla, tezgahlar birbiri
ardina doldurmaya baglad). Hig
kuskusuz, binlerce siir, yayin
piyasasinda yerini almayi bek-
liyor.

Isngr bir tur yaymcilk an-
layisms tutmak, derken bile, as-
hnda peginen sunu kabullene-
rek vyola gktun. Edebi metni
&nceleyen bir vayincilik, kiltdr
sanat hayatimizda hig sorgulan-
maksizin egemenligini sardiri-
yor. Belki her piyasada boyle-
dir; ancak, bu yazinin kenusuy-
la sinirh tutarsam, dzellikle «i-
cerden» gelen edebi iriinleri bii-
tiiniiyle perdeleyen bir ticari fa-
aliyetten sGzedebiliriz.

Hemen Belge Yawnlarinm
Yeni Sesler dizisine baglayabili-
rim.

Besincisi piyasaya c¢ikan, bu
satirlar yazarken talebe baka-
rak konusacagim, belki de al-
fincisy gikrmy olacak, Yeni Ses-
ler Dizisinin amact ne? Hemen
her kitabin 6nsézt niteligindeki
giris yazilar1 bu amaci ackla-
madan &nce, bir saptama yapr-
yor: «Son ginlerde “vanlig” bir
edekiyat anlavisi egemen oldu».
70'li ve 80'li yillar1 <ne zihinsel
ne de gercek olarak yagamayan,
va da yageyamayan kimi yazar-
lar, o ginlerin ¢arpict oleylarint
ve trojedilerini ucuzca kullan-
malk istedi> Ustelik «yasayanla-
rt klige tipler ve dizenin bak:-
siyvla yargulayan bu yizeysel ya-
pitlara  biyik dvgiler dizil-
dit.»!

Ayni yazida, ardindan ne ya-
pilacagl, ya da yapildign yazihi-
vor: «Biz, bu tir bir edebiya-
ta kargi, mitevazi bir girigimle
yanit vermek ve farkli bir 'bel-
gesel’ edebiyat anlayisr ile da-
yomgma iginde olmak istiyoruz.

AKIF KURTULUS

Bu amagla gegtigimiz donemin
denevimierini ve  gergekierini
bizeat yasuyanlar torafindon
aktaran yapitiara bu dizimizde
yer verecegiz. Salt elegtirinin
veterli olmadiging, yvagayanlarin
belirii bir dizeyi tutturdukiar,
yapitlarnyla yanit vermesi ge-
gerektigine inamyoruz. Onerile-
re agifjiz.»

Yaymevinin  amac agk.
Kendince «yanhg» buldugu e-
debiyat anlayisina cezaevlerinde
yazilan, iretilen yapitlaria al-
ternatif getirmek istiyor. Belge
Yayinlar, ilk tg kitapta, olduk-
¢a =miltevazi-. Yaptigimn, bir
tiir belgesel edebiyatla dayanig-
ma iginde cldufunu ifade ettik-
ten sonra, 4. ve 5, kitapta «afiz-
degigiyor, Ben, 5. kitaptaki giris
yazisindan aktaracagim:?

«Yeni Sesier dizisinin haket-
tigi flgiyi buldugunu séyleye-
biliriz.» Yayinevi bu ilgiyi dog-
rularken, bir bagka ilgiye refe-
rans yapiyor: <Cerek basinin
gerekse okurlann gdésterdigi ilgi
bunu  dogrulamaktc.»  Artik,
bundan sonra tevazunun anie-
m kalmamal. Ovle de oluyor.
<Bu girigimi salt belgesel anlam
tagiyan bir gaba olarak deger-
lendirmemek gerek. Daha dOnce
de Tirk edebiyating Lir ¢ok &-
nemii yazari armagan eden ce-
zaevieri bugiin de bu gelenegi-
ni stirditrecege benzemekte.»

Belge Yaywnlar, artik a-
fz degigtiriyor ve oyle aniagi-
hyor ki, biz artik, bir tir bel-
gesel yazi ile degil, Turk ede-
biyatina bir gok dnemli yazar
armagan etmis bir gelenekle
karg karsiyayiz. Peki, nasil bay-
le oldu? Yani, daha agik bir i-
fadeyle, soyle sorabilirim: Ilk
ig¢ kitabin sunusundaki belge-
sel edebiyettan, Turk edebiyati-
ra bir gok yazar vermis gelene-
ge nasil geldik? Yayinevi'ne ba-
lahirea, bunun yaniti var: <Ba-
sin ve ckursun ilgisi. Bu «ilgis-
ve tekrar gelecegim,

1. Edebiyatimuzda -cezaevle-
rinin armagan etti#l yazarlar-
diye bir gelenek yoliur.

yaz1 tdrinde basarilabilecekse, o
tiirde yazilmall. Devrimci hayati
anlatmakla devrimei roman ya
da siir yazmak farkh seylerdir.
Bu farklihgn gérmek zorunda-
yiz. Ote yandan boyle bir dizinin
ortaya ¢ilkmasinda, llkemizde
yillardir devrimci edebiyat ola-
rak Ana, Demir Okce, Ve Celi-
ge Su Verildi, Seni Halk Adina
Oliime Mahkum Ediyorum gibi
kjt.aplé,rm dnerilmesinin  epey
pay1 oldugunu diginiayorum. Ve
bu «devrimci romanlarin» artik
tartisma konusu yapilmasi ge-
rektigine inaniyorum,

Belki pek iddiali gibi gele-
bilecek su saptamayr yapmals
zorundayim. «lgerisi», biralan
gelenegi, bugine kadar edehiya
timiza tek bir yazar bile arma-
gan etmis degildir. Bu son soy-
ledigim, bunaan sonra olmaz
anlamina gelmiyor kuskusuz.
Cezaevieri, her aydin ya da bu
konuda daraltarak sdylersem,
her yazara da degil, bikilme-
venlerine bir okul cimus olabi-
lir.

Hemen akla Nazim gelebilir
ve hig tartismava dahi gerek
duymuyoerum, Nazun. bir edebi-
yalgi olarak cezaevi'nde dogma-
mgtar.

Kemal Tahir'in edebi dogum
yeri cezaevi midir? 12 senelik
hapislizinden ok dnce yayim-

ladign siir ve Oykiler var ve ha- |

pisliginden once de edebi media’
nin bildigi bir edebiyatgidir.

Ya Orhan Kemal? Eger mut-
laka bir armagan oldugunda an-
lagacaksak, bunu dogrudan ken-
disi de anilarinda da sbyliayor,
Nazim'in bir armagandir.

Rifat Ilgaz, Mehmet Kemal...
Bir ¢ok isim yazilabilir. Yazdik-
lanndan dolay: «basi derde gi-
rens ya da politik eyleminden
dolay: «igeri giren- yazariardan,
agik¢a bir gelenek kuruyoruz.
Uyduruyoruz dememek icin, ku-
ruyoruz diyorum. 40 willann
igige gegmis edebi ve politik
pratigi, sosyal pratikteki etkile-
yici gucuniu yitirdikge hapisha-
ne've dayanmaysa bagladl. Bu
eger gelenekse, 40’ yillarin ede-
bi ve politik hayata yigdig1 bir
olumsuzluktan baska bir sey de-
gildir, Temizlenmeye calislaca-
g1 yerde, tam tersine, ticari bir
faalivet igin yardima gagriliyor.

Ancak, Belge Yayinlan igin,
bu gelenek de yetmiyor ve ya-
pilanin ~dogrulugu- igin, Tarki-
yve Yazarlar Sendikas:;, tanik
gosteriliyor.

2. «Daha simdiden Tuarkiye
Yazarlar Sendikasi cezaevinde
Grin vermeye baglayan iki ya-
zar: kendi talebiyle lye yazdi
(Nevzat Celik ve Abdulkadir
Konuk) ».

TYS, Belge Yewinlarina gi-
re, herhalde «yazarbk lisansi»
veren hir kurulug olmall. Belki
de gergekten bhoyle bir meslek
géregatu ve tipka Baro gibi, iyesi
olmayanlar mesleklerini «icra-
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edemiyoriar. Belki de gergekten
TYS bdyle bir lonca ve «digar-
dalis Vyeleri, kabul térenlerin-
de ‘w«halkina-, -sinifinas-. <0m-
metsine, <cemaat-ine baghhk
yemini igersk mesleklerine a-
dimlarn atiyorlar. .

Hig kuskum yck. TYS dye-
lig, her cemiyet faveligi gibi i-
deolojik bir mekanizmayl anlatir
ve bunu bir olumsuzlamayla
yazrmyorum. Parantez iginde su-
nu sdylevebilirim; ancak, hig bir
kurum, ideolojik isleyis tarziyla,
.alegtiriden muaf tutulamaz,

TYS, bu iki (smi dye yaza-
rak, iyl bir is» yapmgtir. Poli-
tik bir tasarruftur ve gercekten
-de, -boynundsa ip clan- arkadas-
lammiz1 kurtarmak igin  daha
fazlasmimin yapilmas: gerakiyor,
Sosyal pratigimizde en Snemli
sorun clarak goriyorum.

Ancak, bu iayelin tesis igle-
.mi'ni, Tirkiye'nin edebiyat me-
diasina bir yazarhk kistas1 ola-
rak sunmak; efer edebiyatgil-
£Z1 da her tarden bir meslek ve
edebiyatcinin urettigini de bir
.meta olarak kabul etmek ltirafi
degilse, bir agag:ilik komplek-
sidir.

Tirkiye'nin 74-80 sosyal pra-
tiZinin bedelini hapishanelerine
tikalmakla odeyen binlercs insa-
run sanatsal yaratcbgina bir
guvensizlik olarak degerlendiri-
yorum, bu tutumu, Egemen ide-
clojinin dayathg -bu kaba a-

- damiar, bu ¢iklerinin sorunia-
nm ¢cGzemeyen heloglanlar, sa-
nattan edebiyattan ne anlar»
sdyleminin altinda kalmaw: ifa-
de ediyor. Bu ezikiigi nasil ken-
dimize yalstirniyoruz ve nasi
boyle kolayca ¢dzGmler dnerebi-
liyoruz? Bagkalarmmn cignedigi
sakiz, biz sosyalistlerin ¢enesini
yoruvor ve cenemizi dinlendir-
mek igin wyusturucy kxullamyo-
tuz. Once,  kendinden menkul
bir gelenek, ardindan da TYS'
nin kimlik kart. .

3. Bunu, dogrudan Belge
Yaymlarn'na iliskin yazmiyoerum.

Sadece ceza -av-lerindekiler
degil, her tarlia «<ev-de yasayan-
lann  edebiyat yapmalarindan,
slir ya da roman yazmelanndan
seving duymamak igin higbir
neden olmamali. Kuskusuz, baz:
<evslerde giir yazanlara édzel bir
destek vermek icin de d&zel hir
peden goremiycorum. Cezaevleri,
ne ikinci lig'dir, ne de spastik
cocukler kampr.

Yoksa, biz ~disardaki=ler mi
fazia kompleksliyiz?

Baz: kompleksl! anne-baba-
lar, aksam evierine oturmaya ge-
len konuldara gocuklanmn ma-
haretierini anlatirlar. Kompleks-
i ebeveynin bu zeki gocugu, ko-
nuklars garki soyler, taklitler
yapar ve konuklarn kendine hay-
ran biralur. Ya da konuklar,
hayran olmak zorundadiriar.

Biz, «digardaki-ler, lkomp-
leksli ebeveynisr, -igardekdsler
de <uslus gocuklar ou?

4. Tekrar Belge Yayvinlarina
déntiyorum.

Bu yayincilik apnlayisy, bir
-kabul-s dayanmakta. «Gerek
basuun gerekse de okuriann
gdsterdigi ilgi-den bir hesnutluk
var, Var; ¢inkf, bu ilgiyle vap-
hginin  dofrulufupu  dlgmekte.
Cok yazk! Ozellikle basin aq-
smndan sdyldyorum, bu ilgi, en
iyimser deyimle bir tur vicden
rohatlatmaktir. Bagira ° bafira
yaziyorum; Onlerine koyulan
-sug sletleriyle ela gecen dérgat
mensuplan-m teghirde higbir
rebatsizlik duymayen bu ne ya-
zik ki «soi» Bab All iktidan,
bir bagksa seksivonunda, aym in-
sanlann edebl metinlerine ilgi
gosteriyor ve biz «dijardaki-ler
igin bu ilgi, Osteliic de hahedil-
miy oluyor." Sorgulanmasi ve
degifre edilmesi gereken bir ilig-
ki bigimi, futursuzca onayiani-
yor. Tekrar, ¢ok yazik/

Okur'a gelince. Bugin, sa-

nat kaltar dretiminde okur, mi- .

dahale eden degil, seyredem:
sergulayan degil, kabul eden, o-
naylayan bir ygimadir. Hasa-
mettin Cetinkaya'nin, Edebiyat
Dogtian'min 9-10. sayindaki
yazisindan, uzun da olsa su ak-
tarmay1 yapmak istiyorum :
<Yasam bicimlerinin yalniz-
ca bir aligkaniik ve refieksler
viginina  dénagtafa  bugilinki
topiumsal yagamda, gergekligi-
mizi algilamamizin onindeki en-
gellerin. ifleyiy mekagnizmalan
temelde insaniarin maddi - ma-
nevi, sadece thketiciler olargk
varolmalern dofgrultusunda di-
zenienmehktedir. Ulkemiz kiltiar
pratigi iginde okurun konumu
tiketicidir, Dargiler, yaywnevieri,
bastun timi, yazinsal ve kilti-
rel iktidariarin hemen tam el
kinlikleri diginildiginde o-
kurle kurulan iliskinin tiketim
iliskisi cldugu gdriimektedir »*

Belge Yaviniar., pratifinde
bu titketim ilighdsini veri aliyor.
Yaptufindan o kadar smin ve
okurun mudahalesine bu neden-
le o kadar kapal ki, <Gnerilere
agigizs diyebilivor. Okur, nedsn
elestirsin? O, ancak bu yonde ki-
mi dneriler gotirebilir. «Balin su
kitap da var.» Evet, bu anlang,
Gstiine basarak séylGyorum, bir
tiketim ahlakidir.

5. Ben de hir okurum ve
Beige Yoyulari'na bir «dnerism
var. ’

Eger, buraya kadar yazdik-
larnm, bu dizive yeni bir bigim

verme yoninde bir katki clama- .

yacaksa, Belge Yayunlar:, gimdi
yazacagium bir <&neri- olarak
alabilir.

Yayinevi, bundan sonra e-
ger ilk (g kitabin ikinci baska-
51 yaparsa, girls yeusmdali
su imla yanlhgimi ddzeltmelidir,

«<Bu donemi ne zihinsel ne
de gergek olarak yagamayan...»
Tarkge'de bédyle bir imla yok
«Ne» ve «ne de» baglaci bir o-
umsuzlamay gosterir ve kuila-
nildigy cundede eylem, clumiu
gnlamiyla yer almalidir. Dogru-
sunu ben bhuraya vyamyorum,
Beige Yayinlar, ilk U¢ kitabmn
ikinci baskisinda dazeltmelidir.

<Bu dopemi ne zihinsel ne de
gercek clarak yasayan... -

6. Sonuncu not.

Avse Hilya Ozztmrit! -Esi
Dogan Ozzimrit 1981'de  Oidi-
rildii-. Yeni Sesler dizisinden
yayimlanan jiir kitabmmn arka

‘kapagindaki tanutme yezimindan

okudum.t ltiraf etmeliyim, séz-

konusu ettigim diziden ilk oku-
dugum kitap bu oldu ve bu yaz:
bende, Ayse Halya OwzGmrit’
ten basladi

Hilya'nin en ¢nemli s562'Q
su: Bizi sadece duruyma fuia-
naklamndan ckudunuz, ama iyte
bunlar da var. Bir anlamda «bel-
gesel- yaziyor.

-

ARAMIZA BIRAKILAN
ay glriltityle esner

aciun yiziine kars,
gair, bir yagmurun 151kgis1

bir gill g¢evirir bagim.
kapilar kapatmadim.’
kuglardr hep aye dogru
sularm da gegtifi
arameza biralalan.

bir de onlern disiin

camda lartlan sesine,
krilan, kurmiz sesine..

digarsi bu yizin siridir.

ama anlatabilen uzakhg.

bir de cnlarn diisin...
yagrmur mu, peki,
yagmursa olur.

NEO - NE

bu sudan geeilir.

bu sudan gegilirdi hem
az agizli bu sudan.

dayanmak igin yokuslarina

evet, yagmur yaginca olur.

icinin gélgeleriyle konugmaktadir.

.Inmek, yaslanmak m derinlere
o helde aglann da ulagamadigl suretiyle

camiarda durur,

..yalmzhk desem, egkiya dilnyaya

gitmesini nasil bilmez bir gair

..tersine agklar gece gegen gemilerde
capast ahnmus, bir kiyis1 olmayan

olttm diigiincesi, daha gok bir ferman, bu sudan igllmez
karamsarhf1, biraz da tadi suyun, sevgi duyarhifi
susmak, baska 1rmak, hep karanbikia darabr

bu su... ser¢e parmagimls bir llgisl var bu suyun

bu suyla susmak, bu suyla yikanmalk, taramak saglarni
hergey bagka bir seyle baglar, serge parmagimla iigili

[ama bagka,

sana ve bana ait bir sesie yamlmak.
#liim diiglincesi, kamyor trrnafimin altinda
yamyorum Oyleyse, bu sudan igilmez

neyin diglncesi, adaasm sende!

¢cok kirli hu su. ama su bu.

sevgi duyarlhif, ddnen bir gilines arasinda,

dipte duran usun musiugu, karasinda

bagka bir sesle oynuyor o'yu

susmak, rrmaktan gelir, yok elll bu su.

herkesin agladigi ilginin bir iigisi olmzal: aldkayla

onu s6yle yazdim, biyle de yazabilirdim, bagka zaman
firnafimin altina gitiyorum,

kétiilik duyarlifs, bagka namaz.

YUCEL FILIZLER
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O nedenle olmali, Ayse Hiil-
ya'min «Dbghsenler Konusacalos
kitabinin imlé yanlslar gercek-
ten, gegistirilebilir,

Ancak, su soruyu gegistire-
miyorum. Bir yayinevinin isi ne-
dir? Bir yaymevinde editér ve-
ya redaktér, Tarkge karsihigiyls;
«bir kitabl matbaa igin tertib
edip hazirlayan» veya «bir kita-
b1 baskiya hazirlayan- kimdir
ve ne i§ yapar? Eger bu imla
vanlglar,, dogrudan yazarin e-
linden ¢rkrmigsa, ki bunu miim-
kin gériyorum, bunlan diizelt-
mek i¢in Metris'in yolu gok mu
uzun? Yoksa, cezaevinden gele-
cek kitaplan bekleyen binlerce
okeur, Cagaloglundaki Beige Ya-
wndan’'nin - kapisinda  izdiham
yaratmis ve onlarin «isteriz, is-
teriz!» qighklarindan tashih ya
da redaksiyon yapmaya zama-
mmz m kalmiyor?

Ayse Hulya, kendisiyle yap-
tfim ve bu sayfalards yayumla-
nan kisa konusmamizda, siirle-
rin yaymma hazirlanmas: anla-
minda hi¢ bir katkisi olmadigi-
nr séyledi. Arkadasiarina ulas-
tirdign siirler, hir gin kitap di-
e cikiyor karsisina. Olabilir.
Buna onemli bir itirazim yok.
Ancak, kim yayima vazar! tara-
findan hazirlanmams kitabm re-
daksiyonunde béyle bir umur-
samazhik icinde olabilir? Kim,
kendinde, «direnenlersi, Hilya'
nin kitabmn adiyla  «dSgisen-
lersi, TUrkge yazmay: bile bilme-
ven insanlar olarak gdsterme
cesaretini bulabilir?

Senuncu nota simdi baslaya-
biltrim.

«E3i Dogan Czzimrit 1981'-
de Sldbriddii-. Kitabin arka-

e

giniz var miydi?

midahaleniz olmac.
A. H. HZz

mis clmali.

A. KURTULUS — Dogigenier Konusacak'm arkasindaki tarutim
yazist, sizin elinizden mi ¢ikt1? Bu tamitim yazisindan bil-

A. H. 0ZZUMRUT — Hawr, ben yazmadim. Bilgim de olmad.,
Gériince de dogrusu sasirdim, Ne gerek vardi dyle bir ya-
aya? Benim denetimimden cikan bir yaziy: Yayinevine
ginderdik, Bilmiyorum yani, pek de sorunum degil ama,
efer 2. baski yamlirsa, dizellilsin diye.

A. KURTULUS — Yani, kitabn baskiya hazirlanmasinda  bir

UT — Siirleri yalunlanm Yayinevians vermis. Be-
nim birgek yolla disanya ulagtirdigim seylerdi onlar.
O arka kapak yezisin da yayinevi yetkilileri herhalde yaz-

-

sinda, Hilya, dogum veri ve &g-
renim gordiigt okullar ve hu-
kuksai durumuyla birlikte, 8l-
duriilen esi Dogan'la da tanitiii-
yor.

Itiral edeyira, Yeni Sesler di-
zisine, giris yazismin diliyle ko-
nugursam, bir okur clarak «ilgi»
gostermeye, bu kitapla basla-
dim ve kitap arkasinda yazilan-
lar beni béyie bir vazlya itti.
1881'de Gldiirilen Dogan'm esi
«kim-di? 1981'de Dogan &ldii-
rildagiinde, Hiitya «nerde»ydi?

Gok samklh bir davanin 200
no'lu samigt Ozziimriii, ~egi» Do-
gan'la hirlikte Ercan Yurtbilic’
in, Gerekeeli Karar'in ifadesiy-
ie' «cikan catismada #ldikleri»
Maltepe inénii Cad. s5/¢ no'lu
evdeydi. Bu evde, iizerindeki Elif
Ziibeyde Bakirc: ve Yegim Oz-
tirk adina diizenlenmig kimlikle
yarah olarak iki kat balkondan
agagl atlady, 6.8.1881 ginli tuta-
naga gére, «yarali olarak., «cle
gegti». Emniyet'te konugmadi.
Yargilamammn her asamasinda
isnad edilen sucu reddetti Is-

tanbul Sikiyonetim Komutanlig
3 No.Iu Askeri Mahkemesi, 1981
yvilinda acian davada 1984 vilin-
da verdigi 248 no'lu Karar'la,
Ayse Hilya'y: <her ne kadar po-
liste, tutuklama hakimliginde ve
durusma savunmaiarinda kendi-
si ile ilgili biitin eylemleri red-
detmigse de» cezalandird:.

Belge Yayinlar: da, bu dev-
rimeiyi 1987 yilinda, ayni zaman-
da «egi~yle tamitts.

Sosyalist toplum projesi o-

lanlar, bir «kadin»1, ama her-

hangi bir kadini, nasil bir «er-
kek~»in, ama, herhangi bir erke-
gin «kari»si, ya da daha nezih
bir ifadeyle «esi» olarak tanita-
bilir? Ailenin olmayacagl bir
toplumsal haysati talep edenler,
bu hukuksal - toplumsal statii-
den rahatsiz olmas: gerelkenieri
va da olanlan bir kenara bura-
kim, bu statiyil pek meronun -
mes'ut yagayanlan bile, pnasil
birbirinin «esi» olarak tanitabi-
Hir?

FErkek ya da kadin, farket-
mez, bir devrimciye, bu toplu-

mun ve fier toplumun en gerici
kurumu gife ile kimlik verenler,
bir devrimecinin, erkek ya da ka-
din farketmez, kisiligini yiizme-
ye calisiyorlar. Belge Yayinlar,
bunu yapiyor. Dogrudur, bazi
«yanhg-lar bilmeden yapilir. O
halde diizeltilmesi daha kolay ol-
mall

Belge Yayinlaninin «alter-
natif-i, en ¢ok da sunus tarziy-
la, bize eski ve knk bir plag
dinletiyor. En gok da bu neden-
le, Belge Yawinlar: bu -alterna-
tif-i, higbir kimsenin birbirinin
karisi ya da kocas: olmayacag
bir toplumu talep edenlerin goz-
lerine baka baka, yazine gozi-
ne bulastiriyor.

Yoksa, hala hdylesi yanlig-
larla i talep ettigimiz toplu-
ma ylirinecegi sanuiyor?

NOTLAR :

1) Belge Yaymlar: 45, Yeni Ses-
ler: 1, giris yazisi'ndan,

2) Belge Yaymlar: 53, Yeni Ses.
ler: 5, giri yazsi'ndan.

3) Hiisamettin Cetinkaya; Paviov'
cu Kiiitir Mekanlary, Edebiyat
Dostiary, say1 9-i0, s, 8.

4) Ayse Hilya Ozzumrit, Dgi-
genler Konusacak, Belge Yayin-
lari, Yeni Sesler: 4, Aralik 1987,
Istanbul.
Istanbul S:kiyénetim K.lig1 3 No'
lu As. Mah, E. 81/85, K. 84/249
no'lu karar'dan.
Milliyet Sanat Dergisi'nin 185.,
1 Subat 1988 sayisi'nda, bu dizi-
den dort kitaba «ilgir gosterili-
yor., Kitaplann arkasindaki ta-
miim yazisim aynen ahp, giirler-
den bir iki dize ve romamin de
konusu yazilinca, bu, ilgi, olu-
yor. Demek, Bslge Yayinlar'ni,
bu tir tembellikler bile sevindi-
rebiliyor.

=
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*
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CINNET

Anne, bitii...
derken

Kelimeler

Mumlar
Sénip dursun

Kis

Buydu

Kutsal sayillan élimleriyle

Bir morg kadar gekicivken zaman

Suskun, yalniz bir inilti gibi dolamrdy igimde
Séz verip de ugramadigim yasamlar

Bir ugursuzluk gizliydi belli ki sevmelerimde

Hi¢ kimseye aktarilmams bir icdinya
Yiizlerce telag biyiitirken izleri kigiilen bir karmcaninkine

[benzer

Belki sugu yfizine her vurulugta cogkusundan bir yaprak

[daha kopan gocugunkine.

Soguk gecelerin idrar cogaltan yalmizliginda
Bir yataktan kacigla baglamas: gibi masallarin

Yagmurun yaprakiarda achig s1ziya vazilirlar
Her birinde agiklanmamg bir giz.

Oysa bu gece kendimle baslamaliydim

Her nesnede beni inciten bir aksakik

Yizimi yikarken damlayan kir tanesi
Bir boglugu imliyor diistagi yerde

Golgeler de kinlir riizgar serseriyken.

Koynunda bir gicegi biyltirdit
Saksilarda yalmizligimi duyan, pencere dibine terkedilmig

Kirgm yerlerimde dinmez bir sizy olarak taniml

Buydu

Aksamlan duvarda sise patlatarak
Kendini ele veren kahramanlk.

Bir biiyici maydum

Kendini yok etmek igin tlsim arayan?
Oliimler gégislerde ugurum bityhtirken
Bir afis kadar sokaklarae ézensiz gl
Kutsardim nedensiz fntihamnm
Gérkemli bir tebutta dirilmesi beklenen

Sakin bir 8liydim
Unlemsiz kelimelerle cesur
Kagak yasantlarla soyly
Bilirdim

Her yokus bir yenisine eklenmeli
Daha ¢ok kanasin diye alnimdaki yildiz.

Gildirasiya yasanmis bir 4n neleri duyurur?
Bogulup giden bir képiik kadar denize kiskin
Sesinin vanlasindan diinyalar yaratacak kadar garesiz

Ben

Yeniden baglamak igin buttn gerekcelerini siralayan
Oyle ormanlarda kaybolmaliyim ki

Mumler
Séniip dursun

Géokyliziine emanet ettigimiz her yildizda aykirl bir yvangin

Anne,

bitti...

CIHAN OGUZ
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iki Sergiden Tablolar

1—ClHAT BUBRAK

Burak'in resimierini  izlarken
“hep Henri Rouseau'yu. Mare Cha-
gail't hatirlamm ve G¢ind yanya-
na getiririm. Ucgilnd de kol kola
girmiy, Paris'ln varcglannda wolta
atarken gorabilivorum. Yanyana ve
aynl tempada 1sik tutturmusglar, Bi-
rinin kesildigi yerden digeri mutla-
ka devein ediyor. Hi¢ kesilmeven.
Strekli. Cok yalimmda veya - gok
uzakta. Sonta Burak, ustaian ok

aski dostlamymig giht sergisine ko-,

nuk ediyor. Bir anda kaynasryoriar.
Ayn verlerden gelen konuklar, ay-
ni dilden ve tek sey konusuyorlar:
Hesim. Sanki Chagall'in -Galgici-
s1, Burak'in «Calgcilars: ile «de-
rini> bir tampoda kulaklanmiza
clmadik seyler minldamiyoriar, 1lI-
ging bilr esgidim! Bitmeyen bir
senfonil

Kurguyu daha fazla uzatmak
mimkin Buradae kesip Bebek Klle
Sanat Galerisi'ndeki serginin igten-
lik yiklc tablalarim gezinmeye
bashyorum. Bir ara elimdeki sergi
brogirine gozom talkihivor. lkinci
sayfadaki vaziyt defalarca ckuyo-
TUurm:
meyeniers ne mutlu... Bellti de ger-
ek buayukidk budur...-

Dogrudur, gocuksu guzslliklerin
dinyasinca gezinmek 4yie her ha-
bayigidin harci degii, Bunu naiv
bir mesa] clarak disginen -ultra
gor¢eltcl= sanatgr ve sstatlarimizin,
hep yuzierini  hburugturacakiarim
bilivorum. Sergive geiebilirim...

Serpgilensn yapitiar, degisik gi-
ris aoktalannmn sevecen tamklar
durumuundalar. Konu  se¢iminds
gézlanan gegitlilik «ironik. sonug.
larla gtglenip,  igerik zenginiiginde
kendini ifade edebilmis. Her res-
min dnunde. tek tek diginmek zo-
runda degilim. Sarmaliayan tablo
seristnde renk coghuniugunun do-
gal akigkanhfinda buluyorum ken-
dimi, Once cogku, sonra sezgi. Ko-
lay temmlenir resimler mi? «Ke-
diler mediler:den, «Riyalar-a yoi-
culuk etmel zorundasimz. Birinden
digerine saskin ve fakat ustaca
baglantilar  kurabiliyersamz  ne
ala.

«Gocuksu gozelliklerint yitir-

TUGRUL CUTSAY

Meslek icabi denilse bile, Gzel-
likls «~RUyé~ tsimii tablolannda mi-
mari konstriksiyon'un arkaik -ya-
yilmmini rahatga lzlemek mimkin,
Burak, pastel renkierle i¢ dinyasi-
mn saf-duru yansismu giglendirir-
ken, mekan kavramina aiillica gen-
gel atoug. Mimari unsurlann kul-
lappm ameciun ne oldugunu ken-
digine soran ortalama beyinlere, bi-
¢im-igerlk dengesinin jasirtic: di-
& vurwnlan ile yamit variyor.

Burak'in resimieri,” dnceden be-
lirlenen konulann esliginde gelis-
mivor. Rahat. Kandisinin konu se-
¢iminden dahe qolt, estetilk -elgila-
yi§ yonteminin ézgirce sigramala-
rim, gindemds tutmaya cabstifin
samiyorum, Bilemivorum, ama ik
anda bende bdyle bir aniayig uyan-
di. En fazla dikkatimi ¢eken «gip-
laks adli tablosu. digerlerinden he-
men asiyrlivor. Tabloda agquk-koyu,
sicak-scguk daguum, ortadaki «ri-
zone~ doga motifl s sanld yarg-
ma gi¢ katiyor. Oundeki kadin fi-
ghira de gdninime humourla ka-
gk etkide bulunmus. E! hareke-
tinin degrultusu ile vurguyu arthir-
malk istedigini de sdyleyabilirim.
Burak, resimlerinde nesngnin, insa-
min dogel naivitesini ortaya koyar-
keon, bldigimiz zorumiuluk yaidd
aserier ile yeoilanmin ¢oktan ayri-
sus oldugunu belirlemis bile, Ke-
dilerinin kimi zaman sesstz. kimi
zamen da «fevkaldder yaygin ko-
numlendunhsinn, i dinyasina

-merbem- oldugunu, hayvan tut-
kusunun lzdisimleri ile bir tor
kesisme aradifiny  ddstiniyorum.

Bunlann &tesinde, yapitlarm -
minde yajanan renlt mecerasl ser-

. &l salonuny terkedenle birlikts, ha-

vatin her alaninda kullamlabilecsic
bir flag ve adeta blzi takip ediyor.

Burak'in resimlerinden aynima
zamamm geldiginda, bir ok yan-
hsin biriestigi kemiklesen sorunie-
ra kargi agic olmam gerektigind da-
sundyorum. Coktan ulusal simrla-
nn disinda gezinen Cihat Bursk
dahil ve daha bir ¢ok Jdnemii res-
samumiz, tartisma korkusunu tagi-
van s1F platformumuza baks agqla-~

run artik degistirmek zoruadalaer.
Tigwlarm  estetik  begenisini,
haklantilerini gelistirme yoilanmn
goktan tikandigios, bunu Soleyebil-
menin 90 kosulunun geiiskin este-
tik kurumlasmalardan gectifini &m-
ca bizler birbirimize aniatmek zo-
rundayiz. Birbirimizi elestirerek...
Ama Cihat Burak resmi igin
pek blyik elegtirilerimin oldugu-
nu soéyleyemayeceZim. Halka kars
ama halk esini resimleri-ressamla-
. her zamsan saygivle karmliyo-
T, .
Cihat Burak bunlardan birt.

Il — NOZHET KUTLUG

{svicreli ressam vs mizisyen
Paul Klee: <Sanat artik gérﬁn-ebmr
olan jeyl tekrarlamaz, tersine g&-
mindr kilar. Bu gorinidr kuhnacak
gey lss, duyuiarla kavranan nesna-
ler degil, ama onlann anlamidir,
nesneierin  soyut diginsel varlig:-
dirs.

Klee'nin  vurguladigi, insamn
varolma nedenierinden baslayip
gunumuze kadar uzanan serive-

ninden bir par¢a olsa gerek, Bu
volculukta «giz= ve «asrar perdesis
sevdasina digen sanatginun yer ise
biyik kuskusuz.

Ne Amerikali Lyonel Felninger'
in bigimlerin geometrik dengesini
valken kumeleri veya sgkek gorin-
taleri ila yansitma sndisesi, ne de
lsvigreli heykeltrag Alberto Glaco-
mett'nin mermerin, tagin ya da her

hangi bir kitlenin yabnlhg (stine’

midahele  geklinin  Almanya'das
Kandingky'nin baglattigs soyut sa-
nat ekimi ils ¢ok yelkin akraba-
likiarn var. Daha tsknik bir anla-
tunla, birbirini butinleyen, topar-
layan -polilromik- dengeden sdze-
debiliriz ancak. Bir tir karsitiann
dangesi... Béyiesi bir renklilikte
Hollandali Modrian gibi assrierini
iddiasiz denilehilacek hayatin ken-
dillgindenct  yaklagimlarina  goz
kirpan konumundan hatirlayabil-
dililerimizi, zaten ¢agdas esietikgi-
lerden &grenmivoruz. Bazen tek bir
lake, belki bir nckta. Ya da beg bir
tuval, Birinin bile sdztind ettigimiz
démgade yori var, Yeni insan renk’
skalesimin iglevine uygun uzun yol-
culufunda, Leonardo veys Raffael
den kalma mirasa, artdc yetkin ve
kusursuz glzellikte buldugu este-
tik heyecan ile yaklasmak istemi-
yor. Pekald bos sayiabilecek bir
tuvalin kargisinda da kendisini te-
wmlayan ogselerle karsi karsiya ka-
sahiliyor. Tercihi heyli fazia

Yend insan gogalirken, estetik
gictml olumsuzlastiran ve merkezi-
lssgtiren saptamalars, kabuk bagZia-
s hantal gaglerin statik, giderek
yozlasan insivatiflerine karg, tubhaf
duygularla ssyirci kahyor,

Tirkiye'ds, Gezllikle 1980 sonra-
s1 goyut resim dajanmizda géri-
len g¢dzilmselerin ustine giderek
ciddi aragtirmalann ve disipline so-
rutlamalann oturmaya bagladignm
izliyoruz.

1-26 Mart 1888 tarihler arasinda
Istanbui Macka'da Dasteik Sanat
Galerisinde sergisi clan MNiizhet
Kutlug'dan sdzetmek  istiyorum.
Kutlug, resmin aniamin zorlamsa
vanhsidir Etik-sstetik bagim dzen-
le koruyan, vepay kolayo: tawvirla-
ra. hefil tebessimleris uzak  dur-
masun bilen bir sanatq. Ofrencilile
yullanmdau kalma begenivle, Te-
simlerivle aramda bir tir dostluk
kuwrmustum. Sergisinde Kutlug ile
Destek Sanat Galerisi'nin genis me-
kAmnda konusup tartismak mim-

kan olmads, fekat Sanat Cavresi ad-
I derginin Mart 1988 sayisinda ¢o-
gunsa katlamadigim saptamalsrda
hulunmus. Sadeca birini aliyorum:
Olkemizde sanatgi inanmak ve
guvenmek (stemektedir. Ceaiiskileri
gordik¢e inanci.sarsitmekta ve sa-
nattan kopmaktadir. Pek gok sanat
égrenimi atmig kigl, sanat disi ig-
lerle ugrasiyors Sanatin topiumsal
golisme ve kuwrumlasma ile (hele
ilkemizdekt Igler acist haligla) her
zaman birabir iligki iginde oimad:-
ginu, pe kadar ekmek o kadar kof-
te hesabiyle sanatqy yetigtirilemaeye-
esglni heniz ogrenmiy degiliz. Tam
tersine, toplumdaki celiskileri ve
gelismemisilgi abarup bu gerceve-
ye yenlk diUsmenin hi¢ bir anlam
tagimadiging hatirlatmaye  gerek
bile yok. lnancin sarmimasi  bir
«biling~ sorunudur. Kutlug'un ser-
gisf lzerine akil yGritmeye devam
sdiyorum. Ssrgzideki yapitlann ko-
nusunu. avo zamande agirlie mer-
kozini olugturan euzay serisi= ge-
nig mekadna sahip ¢ikmiy. Bu ok
ivi. 1k bakisia grafik unsuriann,
resimlerin kurgusunda kesin hat-
larla éne gikmuig gibi bulunmas:, iz-
leyicide yenhis yargilar uyandira-
bilir. . Timdyle katiimaesam bils, bu
thr yaklasimlamn  sonucts sadece
sanatqiyr baglayan unsuriar oldu-
gunu vurgulamak isterm. «Kuru
kafa- motifl de -dégra:ia- fon ¢ahs-
malanyla derinlik etkisine zengin-
lik katrmg. Fon-motif birllginin us-
ta bir teknikie kenetienebilmig al-
dugunu itiraf etmeliyim. Kutlug'-
un goguniukia tek rengin toolan
ile yola ¢kugum, fakat bunun ko-
layciik oimadifin: sanld birilerinin
kulagns bafifge fisidadiginy  his-
sediycrum. Frepan reak lekslerinin,
serinin izleyicinln dzerinde odak-
lasmamnda etkin bir rol oynadif:
ortaya Gikiyor. Degigik varyasyon-
lara neden olmasa bile, eserierin
kalicihginda dnemli pay salibl

© Tek tak resimlerle degil ama ya-
pitlann tamdind bir arade deger-
lendlrarek, Kutlug’a uzun vadads
bu tir serilerie iistratif etkilere
yénelme ve yenilme tehlikesini ha-
tirlatmealk isterim. Aymca eserlerin
gogunivgunda gézlenen yatay, di-
key, simetrik, asimetrik arayisiar
sariyl  zeoginlestirecak  unsurlar
olarek disiinilse de, scnugta, gahs-
malarn onuand ukayict varsayim-
lara yolagabilecaktir. Fakst yine de
sarginin timande gdrilen bir tu-
tarhhk dikkatieri uzerine gekiyor,
Daha genel bir yaklagimia, «sema.
tizminsin saplant noktesina kadar
ulegabilecsk daralmalara, cogu za-
man gerilemelers neden olmasina
ragmen, Kutlug'un resimleri, soyut-
diga vurumcuiugun ipuglano: one
gikanyor. Suje'nin en gizel fonk-
sivoeniarnden biri olan soyutiama-
mn, Kuatlugun evrenine usulca
ama, hiraz da ¢agina yakgir bir
dikbashlikla girebildiZi gdrildyor.

Soyut-diga, vurumcuiugun o cok
gonis daflimi iginde yer alan Ame-
rikalh Jackson Pollock ile bu degi-
aiyl noktalamak istiyorum: <Resim
yaptigun zaman ne vaphgimig tam
olarak biliccinde degilim. Ancak
bir sirs sonra kendime geldigimde
ne yapmug oldugumu gorurami(...)
{Onku. -resim yapma- keodl yaga-
mint kendi sardirdr. Ben yalmz-
ca onu yizeys qikarmaye ugragi-
im.»

Gergelk nedir, dds nedir? Bu so-
ruvu, zergek ile dis arasmda me-
kik dokuvan ve bir soyut tutkunu
glarak Kutlug da sergisinde her-
kesa sorayor.



Saylé a

EN DEVRIMCI - GERCEKG! SAIRLERE CAGRII

Oz Edebiyat Dostlar, kend! 6z eviatlanmm glmgagina
=;1kmamxs’ giirlerini devrimci kamuoyuna tamitmak ama-
aiyle. <EN DEVRIMC! SAIRLER YARISMASI» acmustirl.

Edebiyat Dostlarrmin lhanetkdr ve tiretkér tavirlar- -

na karsin, inat ve direngle bugine. gelmiy ve gelecege gi-
decek olan wzun solukin toplumcu siirimiz, elbette ken-
di kamindan genglerin katkisiyla yikselecek, bir bayrak
olup, her persembe géndere celrlecektirt

Yangma kogullan gunlardir:

— Yansmays, birlik ve beraberlik rubuna uygun, g£6-
nidl génile vererek olugturulmus, devrimel-gergekegilik 61-
¢ith de gozdutne almarak, kitleye hitabi esas alan siirle-
rin katilmas:1 zorunludur.

— Yangmaya. 3-33 vas grubundaki her gen¢ katla-
bilir. Katilaglarn, 6dilin birkaq kigi arasmds balagtiri-
lebilecegi ihtimaline kar;i hazrhkh olmalarmu diliyoruz.

-— Juride sirodililk Mert Sevecen, Cenk Diricenk, Umut
Gicenik'in yam sirs, halkimizi temsilen heniz ismi belir-
lenmemig bir kfy muhtan da bulunacaktr. Aytice, tek
Ciazetemiz, Cumhuriyetlmizin kése yazeriaryla da jiri
ayeligi konusunda iigkilerimizi sirddrayeruz. Odile ka-
tlacak silrlerin nitelizi ve kapsamu diginilerek mubta-
rin i oy hekkina sahip olacag duyurulur,

— Odii kazanan <En Devrimcl Siirler» once bir am-
toiojide toplanacak, dahe sonra da Ahmet Kaya, Haluk
Ozkan, Ferhat Tung, Jair Ziya ve bilcimle devrimci-ara-
besk halk ozanlammuz tarafindsn bestelenecektir. -

— «En Devrimci Siir Yamsmast=na katimak icin, is-
tekiflerin pos biryikhi birer fotograf ve dzgin gegmis (ma-

zlii] leru;u lzan:mnkmﬁ];rg;iksizm Gz Edebivat Dostlan’na gdn- bir heybe yep sevdicegim il
ermelert gerexme o . .. knali kekligim, saglanndan bir heybe
Tarihte meydana gelecek gecikmelerden dergimiz go- arasina yigit tockilerimizden koy
rumlu degildir. e T s o e
iirlerimizden k e H
Yar Hozir Jiri Adina ¥ izden oy icine ; :

.UMUT GUCENIE
SAGOL VEDAT GUNYOL USTAr

Millivet Sanat Dergisi'nin 15 Mart 1988 tarihli 188. sa-
yisinda, Edebiyat Destlan adli, aslnda sizedilmeyecek ka-
dar fnemsiz edebiyat dismaniarnm, sayfalar dolusu k-
farlerle yazmnsal degerlerimize kdfrettigi bir aniayigin
irtmG dergide, Adalet Cutsay'm biydk hir demolkrasi sa-
vagsumcisl, benzeralz dligin-yaznerimiz Sabahattin Eytdbog-
ju'muza dil uzatmasina daysnamayarsk o satulara ge-
rektigi bicimde yamt verdiniz. Sizi utluyoruz ve saygly-
la kutluyoruz. Adalet Cutsay'm nasi bir egitilmemiglilk
srne&i vererek, «Tirk disincesine yaptgi oclurnlu katkila-
n bir yana iterek, kiaguk, kigicilk bir insan tutumuyic-

degerlerimize saldmdiginmi, oldukca alcakgonialla ve ken-
dini bayik bir istahla ckutan yazmmzda benzersiz bhir bi-
caemle anlativerdiniz.

Son ginierde, bu edeblyat dismanlarnmn yapmak is-
tedikleri nelerdir? Neler oluyor? Bizler, degerlerimize iye
cikmaz ve sizin gibi elli, dolu ama dopdolu, hatta dosdolu
yilim sanat ve edebiyata vermis adlara boyiegine kolay-
ca saldmimasma lzin verirsek, tarih bize ne der?

Deba dnce, sizin Sababattin Eyiboglu'yia imece igio-
da yeptumiz gevirive digmanca yaklagarak saldiramn,
siz her ne kadar isim vermiyorsamiz da, biz kim oldugu-
nu bilivoruz. Evet, siz dogrusunu yaplyorsunuz. Litfen
bundan sonra da bu iir saldinlan yepanlann adini ver-
meyin, bu igleri bize biralon. Onlan degifre etmeyi bize
birakin. Ve gimdi o «6n plana gkmak- isteyen kigipin adi-
1 ists biz acikiiyoruz: O bir Ozdemir Ince'dir. O sdziink
ettiginiz yazv bir Ozdemir Ince yazmsidir, Daha ne olsun?
Yazm acunumuzda Ritsos'un manevi oglu gibt gezindigi
yetmemis, simdi de sizin gibi humanist gelenegin gana-
mizdeki yasayan adlanna saldirarsk én plana cikmek i3-
tiyor. :

Bu gibi dismanca davramglann alacafl em iyi yamt
size kokli yazn kuruluglarimizca odiller verilmesi olacak-
tir. Sozgelimi 55 yuhik gerefli mazisiyle bir Varhiz Dergisi,
toplumecu gergekegt bir kadirbilirlilikle bu gérevi tstlene-
billr. Biz bunu bursda 8neriyor, eger 55 yilik gerefli bir
mazi bulunamazsa 15-2¢ yihk bir maziye sahip bagka
bir demokrat derginin ds bu isi becerebilecegini sdygliyo-
ruz. Rizim heniiz serefimiz var, ancak ne yazk ki pek bir
mazimiz yok.

Bu gérevi Varlk (stlenirse gsrgekten biyik bir is
yapmus olacaktir. Adalet Gutsay ve benzerieri de gereken
vamti almig olacskiardir. '

CENK DIRICENK

BIR HEYBE YAP SEVDICEGIM

emmoglu, bir tespih diz bana
varimizin kara UzGm gozlerinden
oltu tagi bir tespih

oturup bir kar kahvesine

tim marabas ve yanalarla
sorunlannuz konugalkm

ve gelin canlar bir olahm

bir t{as ayran yap anacigim -
suyunda ciror sesleri olsun agustos boceklerinin
biraz avitimndan gocuklarle sergelerin

biraz da koyunlarnn ¢nguak seslerinden olsun
tuz niyetine terinden koy anaciinm
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