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: SANAT EMEGI
g Orhan Taylan Ali Taygun
Gok ciddi gdris aynbklar olan yazilar geldi. Serige Sosyalist gergekgl sanata © zamen inandinm kedar,
tartismalar olmustu. $u sorun glindeme geldi: bepimiz or- bugiin de insniyorum. Sanatin sosyalist ve gergekei bir
) tak gortgleri savunmak zorunde miyiz? Tabil, bern, oima- yaklagumls iretilmesinde, sosyalist ve gergekci bir yakia-
difimrz kemismndeyum. Ataol'un yezd:fa bir efri geyin al- gimla sapats yaklagiimasinda blyGk faydalar oldugu ka-
tins bep imze atmam, O de benim yazdifim ya da disgin- naatindeyim. Sosyslist gergekelligi bir kavram olarak all-
diigiim geylers imzeasimi atmamakta Ozgirdiir. En fazls yorsak,.bu kavramn degigen, gelisgen bir kavram oldufu-
) dalagtifim adamdir ve .en eskl erkadasimdir. Cok da se- nu gormemiz lazim. Bu sanatsel yaklasim bence hald, her
i verim herifi, ame paylasmek zorunda da degildim. Hatta, zamankinden de fazla, Snemint korumaktadir. Sosyalist
3 sosyalist gercekgilik dendiginde, ben, bunu farkli bir bi- gergekeiligin, kendi iginden, kendinden, diisik estetilc di-
gimde kullandifim kemsim her zaman sakh tuttum. Soz- zayi dogurdufu kamsinda degllim; ama yeni gelen bir
_ gelimi Asim agabey gibi higbir zaman diistinmedim wve alkam elbette ilk baslangicta estetik dizeyi distk seyler
s Asim agabeyin anladifn bigimde diginmemeye de devam - ortaya koyabilecsktir.
edivorum sosyvalist gergekcilik ojaymni... .
§ : o Bans Pirhasan
Turgay Fl§ek91 Bu beni gocundurmeaz ki. O gin savundufum geylerin
H O wllarda, bugin daha da netlegen sermayenin kiltir bugin de hesabimi  versbilecefim kamsmdayim. Sanat
i alanme midahalesi veni yeni fllizleniyordu.- Ulkenin yste- Emegi'ndeki bu' sorumiulugu benimle paylasan arkedag-
_ nekli sanatquan, érmefin tyatro oyunculan, yiksek io- "jarm icinde de bu hesabi veremeyecek insan oldugunu
refler énerilerek Broadway tipi bulvar muzikalierinde oy- sanmiyorum. Bu gagnlarn, burjuva, vyoz, gericl sanats
nsmaya “gekiliyordu. Calisan yigmlar, tlkemizde ve din- karsi filan yapldig daguntesi dogru degii Ben highir za-
vada Uretllen kiltir Grinlerinin nimetlerinden uzak vya- men onlars kars: yapmadim bu ¢agriyt. Iste Erdal de bu-
sryordu. Kltir alamnm dermokretiklestirilmesini istemek, rada... Seviezdik, girpir gegerdik ya da, lste, Yoz der-
senatgilarm Uzerlerindeki styasal ve ekonomik baskilanin gisi ikardi, hosumuza gitmeézdi. Ben dogrusu. bunlar
kaldislarak tam bir yaratme &zgirligine kevusturulma- disman olarak hic gbrmedim, ema en yakium degildiler,
s1 ¢abasiyd:. Bu cagrilamn, senatgilarin sanat pratikierine hala . degiller. Ornegin Gergedan dergisi benim sevdigim
iliskin bir yonl yoktu. bir dergivdi, Argos ailuyor, ¢ da sevdigim bir dergl...
Ataman Tangdr Asmm Bezirci
Yirekiendirici bir tarafi vard: Senat Emegi'nin. Evet, Sanct Emegi sekterligl asarak ve yasli/geng. eskl/ye-
belki gergek anlamde bir sanet dergisi deglidi Toplumun ni ayrimna kapimayarak bu edactklan bir araya getir-
= duymek istedifi ya da o gine kadar duyamadifz sorun- meye, degerlendirmeye giriskt. Ayrica, bir pandan sosyalist
lare bir gok bekimdan ses veriyordu. Bu anlamds dovu- gervekei trunler fle sanatqlan taniimaye, elestirmeye, bir
rucuydu. Boyle bir islev gdruvordu. Sanat Emedi gibi bir vandan da scsyalist gergekgiligln kuramina vazilarla om-
derginin ec¢lhigim hissediyorum. Bir eksikliktir diyorum. lar: donatmeysa, gelistirmeve. galisti.
—
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«ONEMSIZLIGIN ONEM] :

SANAT

«Bir kdsede sanat ya da bilim
cahsmalanyla vetinilecok gin de-
gildir. Tek tek her sanatciyi kil-
tiir adamim, tek tek her bilim emek-
¢lsinl demokratik miin ve mesiek
Srgitlerine dye olmaya, bu &rgut-
lerin birlikte ve yogfun caligmasi-
ni saglamaya g¢aguriyoruz.s

Bir ¢iglik, 1978 yilmn Subatb a-
ymda, Turkiye'de {lk kez ~-197B
Mert'inda  yayinlanmays  bagia-
yan— bir -kQltir senat- dergisi,
bboylesine yilkselr bir sesle bu -
L  atrpor. Bu  almbin,  ysl-
mzes bu derginin, Sanat Emegl'nin
icine dogdugu sosyo-pelitik ortamm
en kestirme yoldan tammiayabil-
mek l¢ln yeaptim: Tiumanan {asizm
ve bunun giddeti karsisinda durma-
dan pargalanan, par¢alandikea
«keskinlegon. devrimci micadele.

Neden Sanat Emegl lle ugres-
maek zorundayiz? Akif Kurtulusg,
Halikin Destlan'nda olumly bir ay-
rnsme sirecinin tahlilinl yaparken.
biz, bu sdrecin olumsuz bir sonucu-
nun kammsina gegip, ~Sem neden
onamiuze @ktin?- sorusunu sormak
durumundeydik. Dergiyi slimize al-
dil:tan sonra bunun yambiuu arama-
liydik.

Bu, bir &oyargn mi? Belki, e

vel, bir Onyargn denebilir, Sanat
Emefi'ni kesin bir toyargyls eli-
mize aldik. Bovle gerekiyordu. Ta-
mamen olumsuz bir yerde elimize
elip, bgelerine teker teker balup,
bir kenara atarak, en sonunda ell-
mizde neyin keldhfim gdrmemiz
gereklyordu.’

Neden boyls dnyargih: davran-
mak duwrumundaydik? Daha dogru-
su, bu bir dnyargr miyd1? Ben, bu-
nu bir ényargn olmekian gok, bir
<haks olarak gordigimi —gordi-
Fimizii—  hemen . belirtmeliyim.
Hallon Dostian’'nda bdyle ve bu ka-
der <haklumizs  kugkusuz yoktu.
Cianki, derglyi ~gikaranlardans de-
Elldik —o insanlarden, o =-kugaks
tan birl deglidik. One, ancek, ya-
samadigimiz, yetisemediFimiz bir
pe¢migin bir valuas) olerak baksa-
"bilirdik, Hafbuki Sanat Eme#i, ken.
dimizin de bizzat iginden gegtigl
bir dépeme, son on-onbes yillik bir
pratife izini buwrakan, bizzat «bi-
zims olan, «blzsden ¢iken bir pra-
tiktl. Kendi pratigimizin bir ucuy-
du. Oyleyse. vargmmi, bagtan hig
kimseye damsmaden, hetite dergi-
i §6yle yeniden bir taramaden bi-
le hemen verebilirdim. Evet, bu bir
hak .ve bir dnyargivdi. Yilar son-
ra dergiyl yeniden, bestan sona sa-
tir satir yalmzca sunun igln oku-
dum: Cn yil gectikten soonre, bu-
gin, bekaiun elimde ne kalacak?

1878 wilmn  beslarmda  bir
Erup geng insan @kiyor ve «bir
kusafin degil, bir anlaygin, ba-
tanee! bir harekelin yayin orgam-
olduldariu  bildirerek, 1830'lardan.
1p40’lardan beri belirli bir hattin
Gzerinde yuriyen ssolcus insanla-
n fillen bir areya getirebilen bir
dergl yapiyor. Hasan Izzettin Dina-
mo'dan, Nege Yasin'a kadar.. Ba,
derginin ilgl gekici bir gzelligi cla-
rak gdze carpyor ve bovle bir o
zellikten yola pikerak, bu Szelllkte
¢ok somut ve parlaic bir {fadeainj
bulan sGzkonusu o belirll hatt: an-
lavabilmernizin  ipuglanm  veriyor.

EMEGI
KEMAL DURMAZ

Bu hat. kemalist ideolo}l pratigi
ile igige, Igigellkcten de 6te bir <bu-
lagiklik- halinde yOriven Tarkiye
nia sol politik pratigidir, 70'li yilla-
nn karmsksngitk ortammda bu bu-
lasiklik “iyice vapmry yapry bir ozel-
lik kazamr. Antl-fagist miicadels
cagnlan lle «solcu- olarak bilinen
senatqlenn —armegin bir Sabahat-
tin Al'nin— okul edebivat kitapla-
rina glrmesi ya da «yerlesik ku-
rumlerca adina bir 8dial konmasi-
cagnian ya da yine «solcu- biki-
nen sanatqlan bile ~yiaksek disan-
celeri ile himayes ettizl asnlatian
Mustafs Kemal's Ovgliler, aym der-
ginin ~—«solcu» Sanat Emeginin—
vayin politikasmin cegith goérimti-
lerini- olusturabilir ve ashinda bu
goruntiler kendl icerisinde hi¢ de
celigik degillerdir. -Sanat Emegl, bu
anlamda bir tutarhbk sergiler.

Peki, boyle bir tarihin icerisin-
de Sanat Emegi'ni dzglin kilan sey
nedir? Sanat Emegl'ne kadar, cum-
huriyet Thrkiye'sinin sanat pratigl,
politika¥la olan batin igli-dighitgs-
na ragmen, hichir zaman politikay-
la clan Higkisini kendi «iradi» ¢aba-
ai1vla, kendi pdrece «ozgirs secisiy-
le bslirleyip tamimlamek durumun-
da kaimamisti. <Sols senatg igin
«politikas bir zorumluwluktu. Bunu,
vine, Sanat Emegindeki olumsuzlu-
Eu gire bir olumluluk olarak gdri-
yorum. «Solcu» sanaigl, her seye
regmen, tamamen Insiyeki bir aé-
kilde bunu basenyor-da olsa, &n-
celikle senat pratigiyie «solcu- o-
larak goribmekteydi. 40'L yillann
solcu gelrlerl, -solcus gatrierdi, bel-
H bir tiirdeki soloyluga sanat pre-
tigi ikAme etmeye ¢alisan «gilr ya-
zicilars  degll. Kuskusuz, sézini
ettigim- bu belll thrdeki solouluk
—kemalist ideolojirle bulasik bir
sol pratik— bu insaniann verdigi
sanat kavgasinl (her neyse o kav-
ga)} gok etkill bir sekilde belirle-
mistiy ancak, «sclcu» sanetgilarnn
pratifinde birinctl durumdea olan,
bu politik belirleyicillkten gok, vnle-
rm girecinin, su ya da bu bigim-
de siirdfirdiikleri -sgnatsals kavga
ile damgalenmiy clmasidir. Politik
kavgamn platformu lle sanatsal
kavganin platformu, gérece olarak
birbirinden daha farkhdir.’

Sanat Emegl, Turkive'nin ede-
biyat ve sanat pratiginde ik kez,
sanatin iginden c¢ikan, belirli sanat-
sal kavgalan da vererek o gine dek
gelmig olan birtakar insanlerin, sa-
nat pratifgini, genel amjarmiyla kil-
turel pratikleri belirli bir poltik
politikeys -—-Tarkive'nin geienek-
sel. kemalizinle bulasik «sol~ poli-
tikasms- pére yveniden-bigimlen-
dirme, ysniden-\“irstme cabasina gl-
rigtikleri yerdir. Bu anlamda, Sa-
net Emegl ne sanatsal, ne de, poli-
tliz olarak zorunlulukla gelinen bir
nokte degil, oradaki bireyierin ta-
mamen iradl secislerivle bagvur-
dukian bir yoldur. Bu segls- dergl
kepandiktan sonra, 1880°U wllarda,
bu se¢isl vapan insaplano yuriudik-
leri yollarin ve geldilderi noktala-
nn rasyovelt durumups gelmistir
Sanat Emegi'ni yapan Insanlarin
hicbirisi —opolitik mfcadelslerini
botintyle terk etmis de olsalar—
bugtn buiunduklerm yer ils, Sanat
Emegi'ndek! pratiklerl arasinda

herhangi bir celiski gdrmemekts,
iistelik o pratifi savunmaktadir. Bu
hi¢ de tubaf bir durum degildir.
Gunikii o gon ileri sardlen ve sa-
vunuian  politiko-kiltarel  tezlerd
bugiin de savunuyor olmamin hig¢-
bir pratik ifadesl bulunmsamakta-
dir. Genglik yaslarmne gelmis bir
insanin, ¢ocukken evdeki vazolan
kirrms  oimasini  sevunmasmdan
daha farkli bir durum degildir bu:
Artik veze kumamaktedir, buna

gerek yoktur ¢inkd: ama o zaman ~

basks ne  yapuabilirdi ki? Bir ¢o-

cuk boyle bidyhardd,, Ote yandan,.

ayni insanlar, Sanat Emegi sahne-
sinde aldiklari primlerle 1880 son-
ras: sanatsal pratikierine girip siir-
dirmek durumundaydier. 12 Eyp-
I, politik eylemi kontrol altina a-
lirken, Sapat Emegl'ni ve onu ya-
panlar. Torklye'nin sanat pratifi
nezdinde mesruiastumigty ¢inkd.
Sanat Emegl, bir kere bu anlamy-
la ve biitinsel olarak/ pozitif bir
<clumsuziuk-tur. , Yani, ~ tememen
iradl olarak, bilingll bir sekilde se-
¢ilen yol, yine, temamen qayﬂ-ira~
di olarak, bir sonun, iki uglu bir
sonun beglangicimi mustuizmekta-
dir.- '

Bu uglardan birincisi politik
politikadadir. Kooumuz disinde ol-
makle birlikts, bir-iki climleyle de
olse deginip gegmekts yerar var.
12 Eylil, politliik pratige inerken,
kestigi kanallardan birisi ds, Tir-
kiye solculugupun kemalizinden
kan -aldigr kenaellardi, Kemalizmin
rantin: artk yalmzca sistem yiyve-
bilirdi; soiculara ondan highbir pay
disemezdl. Bu, Ozslllkle 80l yilla-
rm ikinci ysmsmndae lyice net bir
hele geldi: Kemaelist ideciojl pratik-
leri. sivil toplumculufun Tirkive'
deki renkierinl ve tonlarmm olugtu-
ruyordu, Kemallzmin rantimi yame
inadims sGrdiren sol, artik sistem-
igl bir so! olarak desifre edilmelk
durunundeydi: ' Radikallerden cov-
recilere va da vyesiliere, sivil top-

"lumculardan sosyal demokratiara

ya da yesal sosyalist partilere ke-
dar uzanan bir sistem-igi sol... Bu
anlamda, Senat Emegi'nden sonra,
Sanat Emegl'ndeki pratigl yeniden
Gretmeye kalkigacak olan «sanat-
Gilann. artik dikkat etmeleri ge-
reken sey, nesil bir sol politikaye
«senats Ureteceklerdir. Sanat Eme-
Ei'nden sonrs iss bu tarz bir ¢a-
ba —ne kedar iyl miyetli olursa ol-
sun— ancek bir «karikatar-0no 0-

retikmesiyle sonuglanmek zorunda-

dir. .80'den sonra “Tirkiye'ds bu-
nun Ornekieri gdrilmedi de degii:
Yeni Digin. Bilim ve Sanat dergl-
leri, Sanat Emegi'nin bir tir ker-
katiradar. -
Bizi asil [gilendiren, sdzkonu-
su sonun otekl ucudur. Sanat Eme-
El'nip 12 Eylalle birlikte, sisterm ta-
rafindan tipk: politik bir pratikmis
gibi degerlendirilip aniden kesili-
vermpesi bana son derece trajik gel-
mektedir. Yine bir sanat-kiltir pra-
tigi olan ve kitap yaymnlarina 1880
vaz aylannda baslavan Yazho'yu,
drnegin bir Varbk dergisinl vasak-
lzmayan 12 Eylil,’ vine, gergekien
de fillen bir «sanat kiltdr. pratifi
olan Sanat Emegi'nl yasaldar. Fij-
Jen bir =sanat kiltir pratigidir,
¢iinki, bir politika igln clsa da, so-
nugta dir tir sanat wve bir tir kal-
tir gergllemekis, Onermektedir.
Beny Pirbasan, konusmaunzda, Sa-
net Emepi'nin 12 Eyldl'ds hemen
yasaklanmadifiru, hatta 32 sayinl
cikartip okartimemey: dagindikle-
rini ve sonugte kendilerinin gikart-
mamayl sectifinl,” deba sonra da

derginin kspatidigim snlstti. Poll-
tik pratiktek! bir segisle beslayan
Sanat Emegl, ylne politik pratikte-
ki bir gelisme sonucunda ¢ikmamsa-
¥1 «seciyor-. Ama burads bir paru-
doks var Baris Pirhasan derginin
hemen yasaklanrnedifim soylerken,
ashnda, onun dogrudan blr politik
pratlk oimadigim  kemtlamaya ga-
Iiyordu. Bu dogrudur. Ancak, gu-
nu da cok lyi billyoruz: 12 Eyidl
yonetimi, pratifin igindeki butian
politik insanlars da bir aocda, he-
men yakaleyp igerive atmadi. Ye-
kalayabileceklerinl bile, istedifi an
alinin eitinde bulunap baz) «poli-
tikieri» bile aylarcs sonra yaksla-
may: yeiledi. Bu da dogrudur. Sa-
nat Emegl yasaklanmady, kendislni
kapatt;; ama kendisini kapattiktan
sonre yasaklandi Bir segis. Oku-
yanlarn aklina hemen §u 80TU ge-
lebilir. Peki, ne olacekti ki? Sanat
Emegl surebilir miydi? Ben, sardd-
Fini soviityorumn: Yazko Edebiyat’
ta, Yenl Digin'de, Billm ve Sanat’
ta, Yarn'da, Sanat ve kiltir prati-
g acwsindan birer karikatir ola-
rak...

" Batan bunlers ragmen, hdla
“neden Sanat Emegi?» sorusunun
yemting wiasabfimils degiliz. Evet,
biatdin bunlar olmus olabillr, ama
vine de. neden Sanat Emegl Gmem-
17 Onimize neden cikiyor?

Sonurn, bizi' dgllendiren ucunu
agmaya devam edelim. Sanat Eme-
gi'nin bir ilk oldygunu, bir sirecin,
bir ¢izginin geldigl nokiamun agifa
¢gikmas) enlaminds “pozitif clarak
bir olumsuzlugun ilk somut orne-
&l oldufunu soyledim. Ote yandan,
Sanat Emegl bir son 6rnekiir de. Po-
litlkk pratife dayanan, politik pra-
tik . kabimin bigimini almays ¢al-
gan son sanat pratifFidir de. Bu an-
lamda Tirkive'de sanat, Sanat
Emegi'nds dastifi bir dizeys bir
deha asla diisemez. 12 Eylil sidde-
ti, sanatin, peyandelarnm dayadifi
politik pratigi kurerken, ortasy son
derece ilging bir sanat pratigl gd-
rintdst gkar. Bulasikhifin {izerine
inen darbe, bulagiklifn dért bir ya-
ne sigratir. Bu, artik, bulasichigin
yeni bir safhes degil, acikge, o bu-
Iegikhizin iginden gegqip gelenlerce
tescilidir. 12 Eylil'den hemen son-
ra Yazko Edebiyat'te ya da Yezke
Somut'da olugan mozeifin bulank-
hgr arvk veni bir ~durumsdur, Mu-
rat Belge ile Cemal Sdreya'min, Ha-
1il Berktey ils Silikran Kurdekul ya
da Seyyit Nezir'in, Alev Alatl ile
Can Yicel'in, Asim Bezirct ile Ents
Batur'un ya da lsmet Ozelin hep
bir arads bulunduldan tuhaf bir
platformduer bu. Sanat Emegli'nin
anti-fasist cephe ¢agns1 adeta vi-
cud bulmustur. Ancak, bu ve ben-
zeri =vucud-lar, artlk politik bir
hareket sapsi olmayan evicudslar-
dir, Atsmol  Behramoflu, Adam Sa-
nai'da sanail pratigmi strdirebilir,
ancak kesinlikle politik pratigini de-
Eil. Politik pratigin asle stremeye-
cegi bir yerde. daha doZrasu. poli-
tiks urstilemeyecek bir yerde, sa-
nat pratiz! pasl sGrdiiriiebilir? Bu-
nu, Sanat Emefini de olumilemak
anlaminde.  soylemiyorum, ook,
sonucts orade da bir sanat kavgas:
verilmemektadir.

80 oOncesinde ssmat ve kilthr
etkinlilderine  yatuim  yapmaya
baslayen  Tarkive burjuvazisine
kars: bayrak acan =solcu- sanatgr-
lar, 80 sopraeinda Gdsterl, Sanat O-

iay1, Gergedan, Adam Sanat gibl
dergilerin kapisi &éninde kuyruga
girerler.  Bulamikhktan

arinmanim



. yvolu yok gibidir. Sermaye, magdur

-solcus sanatglanne fitre ve zekdt-

: lanm ¢ok diizenli bir sekilde, ak-

| satmadan &demektedir

‘mn kaderinde,

Bir slire
begbin, bir sayfa yaziya opbin Tark
lirns1|. Bu kadar de bestt defil ta-
pit. Tarklye'nin «solcur sanatqlsi-
ov kirasim oOdeye-
medigi icin, deha ok pers verdi-
ginden, herbangi bir megezin ¥a
da ‘porno dergisine bile vazl1 yaz-
mak vardir, Kugkusuz hig kimse,
bunu, devrimei micadeiesini genis-
letmek, daha genis bir okuyucu kit-
jesine ulasmak amaciyla vaptigl
geltiinds rasyonalize etme komikil-
gine dagmez Sapat Emeginin teo-
ril sirecinin en parlek yerlerin-
den biripde duran Ali Taygun, ka-
pitalizmin en bulegik, en asalak isl
oten reklamcihga soyunul Sanat
Emegi'nin geng ve wmut veren dav-
rimel tivetrocusu Ulkl Ayvaz, EN-
KA ve TBMM 6&diilleriyle sanatsal
basanlannmn hangt noktalars ulag-
him kertlar. Evet, belki de bun-
lar, bir yandan caresizlikten bu is-

lere girerken, ote yandan da, som-
sayilabilecek bir’
burjuva -aristokrasisis diisitncesine

derece  geligkin
ghre, cok «ince- bir gekilkde dev:
rimci mucadeieyl surdiriiyoriardr,
Du distinceye gore, bir zamanle-
rm yine Xkeskin devrimeisi Timur

* Gelguk'u cumburbagkammn Tessp-

siyonuna davet eden ya da deviel
televizyonunds Livanell ile Teodo-
rakis’l bulusturan zihniyet de =gok
ince- bir devrimci micadeienin,
=gok loces \fadeleri olmehdir. Bize
de, yapabilecegimiz tek bir 5ey kel-
maktedir: Kelemlerimizi ve kihigla-
rumz1, gok daha ince acmalk, bile-
mel. .
Bu, bir egurumedur. Yeni bir
«durums-..Politik micadelenin siire-
genlifi aqsmdan 12 Eylal't her ne
¥adar kesinlikle bir milad olarak
gormesek de, onun giddeti, bem po-
litik kem sanatsal snlamde bir ay-
ngmayl petlestirmesi agisindan cok
spemii sayimalidir. Politik olarek
devrimei olunameyan bir yerde, s&-
patsal olarek devrimci olabilme-
nin olenaf yoktur. Sanat Emegl,
bupun tem megatifidir. Yanl, poz-
{{f bir olumsuzluk clmasimn yanin-
As negati bir olumsuzlultur de.
i nedenle: Politik olarek devrim-
ci olunabilen bir yerde, saneisal O-
larak temamen gerici kalnmisiir
ve politik olarak mucadelenin sir-
darilmedigi verde, saneisal olarek
beyun egilmigtir. Ya da giir ve ya-
z yeywlemakts direnrnenin kogu-
Ju ve bedeli, poiitik mucadeladen
uzek durmak olmustur. )

Sanat Emegi adste bir «higlik
gibidir. Oncesinden ve sonrasindan
ona dofru akan clzgilert yutan, on-
lar sanki igseliegtiren bir kare de-
liktir. Ataol Behramoglu, 168018~
nn sonlarms dofgru arkadaglaryla
birlikte giri§tigt Dir sdebiyat dil
arama ve onu mesrulagtirme kav-
gesizu  1870°k yillarda tedrici ola-
rak geride burakir Bu, onun 4ev-
rimel micadelestdin; burakir. Sanat
Emegi'ne gelindiginde artik bu kav-
ge, Bang Pirhesann deyigiyle, -0De
cikartiimaz-. Dergl go'lh  yillernn
sopunda parlayan, Sonra gidersk
glcsiizlesip yokolmaya dogru akan
bu gizgiyi yutar. Ataol Behramog-
lu, Sanat _Emegi'm'n tipigidir: Kerae
deligin cazibesine yakalamup ¥iten
gigsizlesmis bir 151k,

feinde olustupu kosulleri ve
kend! icinden insanlann geldikle-
ri yerler ve «sol- sanal pratiginds
Wraktigy iz apsindso tartigitacak
Tirgok meoktas slmekla  tirlikie

derginin kendlsl, ok gnemli bir
-opemsizlifin. ya da- «geraksizli-
Fin- ifadesi gibi durmektadir. Der-
glyl yepan insanlann, birbirlerin-
den bapmsiz. olarak uzerinde fikir
birligine vardiklan noktaiardan bi-
ri de, derginin kesinlikle bir sanat
politikas dretme kavgas: vermek
fizare orgiltlenmedigi, bayle bir
perspektifl bulunmadig yolunday-
dr. Bu, derginin, senstta devrimci
olmadifn anlamina geimektedir: Bir
spnat kavgas, verioeT, cinki sa-
natsal bir tezi yoktur.

12 Eylill, gorintayh tersine ¢e-
virir: Aym insanlar, politik tezie-
rn ilerl striierneyecegl yarlérde.
devrimciliklerini  sanatsal olarek
sirdirdikler] yamlsemasini yaga-
maya baglarlar.

Bu, birinci durumun valmzea
pegatifidir; géruntd ayrudir ve Sa-
nat Emegimin trajedisl {ste bure-
dacdir. Sanat Emegi, kaltirel-poli-
tik mudahalede bulunabilmek adi-
na. sanatsal olmayen bir zemine o-
turmayr yegliyordw; eym midabs-
le adina bir sanat pratigi ortaya
koymaya gabisiyordu. Bugiin bakt-
tunde, gergekien sanatsal bir mo-
del degisimini kendisine perspektif
olarak koyup bunun kavgasios ei-
rigebilseydi, politlk yénelim ve von-
jendirmelerinde de deha miidaba-
leci, daha dayatici alabileceginl gok
net bir gekllde gdrebiliyorum. An-
cek, Sanat Ejzsagi'nin bu sansl Bsle
olamazdz; s6zkonusu olan gok kisa
arimli ve gok dar pratik politik
hedeflerdi. Yenl bir sanai, veni bir
dil adina higbir kavge  verilmez-
ken, politik pratige ysmanma ¢a-
bas one qkb. 12 Eylal giddeti, bu
suni yamaamayl bozdu, adeta, sta
srtdli olarak yuramekte olan Bil-
rect -agiga qkartti-. Senki Sanat
Emegi Qzerine soylenebilecek bl¢-
bir sey katmadi. Orhan Taylan'a,
derginin bir afig olup olmadifinl
bu nedenle sordum, Yaopit ‘hayir'
oldu Orhen Taylen'n, dergideid
pratigi iginde oldugu kedar, bugin

de, ayni zemine basanlar arasinda .

bir aykmbk olarek durdugunu di-
giinliyorum.

Derginin ‘sanatsal bir tezi olma-
gigmi, bu nedenle de sanatis dev-
rime! olmadigin sdylerkern, dergi-
nip sirekll olarak isledifl -sosya-
jist gergekeilik> motifini tabil unut-
muyorum. Bu, belki, cok deha kap-
samli bir gekilde tartigmast ge-
reksn bir konudur. Ancak bazl
noktelarn eltiu ¢izmeden geceme-
yecefim. Sosyalist gergekgilik me-
talileti
jojil bir problem, bir” saplantl ola-
¥ _yor ettgi kemsmdayun. Bu
:djslgmm BEY. ArAda defalerce ye-
Zildy, yin&l_ FHZIYyOrGm; “sanElta BGE-
yalist gercekei olmalk, sosyalist al-
“ThiE  Zoiihi ¥e ¥atd Thez bir
_s0DUCY, DIéma.z:"Eg; En__é_:-_flici»
i, idealist bir “disiince_ bigimidic.
Sesyalist garcekeilik, sanatsal  bir
“akim deglidir. Sogyalist geriekgilik
bir_sanat iretm tarz: ya de yonte-
mi depildir. Asbnde bu «degbdu
leri_soylemek bils pok anlamb de-
glldir; ginkid sosyalist gergekgitih,
bazilarmin gocukes..bir- safbkla dG-
gﬁ;q.njlﬁgﬁr g‘l‘bﬁ_‘ sosyaliz:ﬁnﬁyeigg_rcek-

i(»ulusmrulma.slyla‘ dahiyaﬁce
esfedimis bir dunve gbrigd hie
degildir. Bu vanysqd_getirme, son
derece spekiletif, felsef
Qlinlg,ma_-ﬁm ifadesidif,
Bir ig¢i suafl va da b
flf:isanm:_n'da-ﬁ shz etinel

s

- Tikamamektadir,

dar spe Lilatifse, sosyslist gerceksl
bir sanattan soz etmek de o denli
ﬁﬂmﬁm@&fjﬁﬁmm wrup,
llkeierl vo kogullan Yelirlanmig bir
-yontem. il sanal Arstiminde bu-

Junmaz ve hi¢bir sanatsal tez ya

de alm bu targ ilieler fard s
mez. Iste bu "Vn_l_a.iz;c{af,sbﬁ?a.\lst ger-
gekplik, sanata iliskin bir gey de-
Bldir sTiAtsA] hiGbir jey deglidir.
O, aretilmis ye da uretilmelkte o-
lan belsli  bigimdekl ariniarin
(bunlerin sapat olmas: hi¢ gerekli
‘degildir, ame arslarinde kazare ba-
zi =smnat- yapiienmn bulunmasin-
da da higbir | Kines yoktur), balli
‘sosyo-politik . afler .dogrultusun-

de ssanatsal- ya da_«kiltirel- {aa-

lipet olarak daystimasmin, benim-
setilmesinin  sistematikl, pigimi ve
yontemidir.

Sosyelist gargekellige fligkin
dilsioceleri agisindan, Sanat Eme-
gl'nde gok ug bir nokteys kadar
geldikleri gozlenebilen Orhan Tay-
lan ya da Ali Taygun gibl isimler
blie, Tarkiye'deld en geligkin bur-
juve egitim yurumlarinden yoklen-
dikleri onca kiltdrel birikime ve
sosyalist gergekel jirinler olarak
Bne sarilen urdnieri topyekin o
jumsuzlayabllmelerine ragmen, yal-
mzca, seayalist olmeqin ding dig-
mek korkusuyis, bu ne gD belir-
siz, hilkat garibesl lkayrams JegrgL
Bir___seplantidir

& T

‘bu,_Sosyelist_gargeks cllige bir red-

_ORHAN TAYLAN :
Pl

diye yaziacaksa, puny - ancak ve
vine sosyalistier yapacakr.

Sanat Emegi dergisinin benim-
pedifi esamat aplayisy, sosyalist
gergekel yontemdirs. Bupu, Sanat
Emegl'min bepimsedigi ‘oir sanat
anlayim, bir sanatsal dilzey YORLUL,
_Ekiiﬁé_e!_i.-ggik_gqjyoggi;n. iste bule-
siklifan Steki ncu. Sonun seol. Hal-
an Dostlan, Tork adebiyati Igin
bir stne gqua pon idj _5_ _at Emggi.
Tirk edebiyab igin b Thigbls sey’
Wr. Yalmzgs, baz_insanlernn Clup
Jeendilerini gosterdikleri v _gale-
“cekteli pratikieri icio bir rasyonel
olarak kullendiklan BT vitrindir.
Oyle ya, yoksa peden Bans Pirha-
san kallop, <kegke biz yendi dergi-
mizi C].kﬂ.l"tSBYdlk, Ataol kendi der-
gisinl gikartsaydi» desin? Bu, son
derece anlasiabilr bir gevdir. El-
betts oyle, hig farketmezdi k...
Hatte belki, belki degil, bayik ih-
timelle edebiyatta bir sey de olabl-
Iird bbyle bir dergh Nitelim, gok
sinrh ve besensiz 4a glsa, aym 8i-
ralarda Yegar Mirag'in Yen! Tirkl
depemes! bu enlamde bir glrisim
degil midir?

Bitin bu insanlar, Turgay Fi- .

pekci ile Yasar Mirec, Orhan Tay-
lan'la Demirtes Ceyhun Ali Tay-
gun'la Ataol Behremogiu, Cenan
Coker'le Asm Bezlrci, Barg Pirha-
san'la Ulkil Ayvez neden boyle bir
dergide bulustular?

RBir ¢1gbk igin mi?..

«ISCI SINIFINA
SES_LENMiYORDU»

KEMAL DURMAZ — Sanat E-
megi, sanet baglagunda, daba o
zelde dp sanat - politika {kiskisi an-
lamunda neyin kavgasut verdl?
Neydi Sanat Emefi?

ORHAN TAYLAN — Beon eudi
agimdan, bir ressam plarak dergi-
ye hatilirken, dergive, sanatsal
kevga verecefim bir dergi dive
bakmadim. Bir kdltar dergisl ©la-
rak gérdiom her ZAmMAD- Nitskim
vanlig hatirlamyorsam, fizerinde
-ggpat kilthr dergisi» dive YyRZIYOT-
du. Biz, kilthr kevgasuun yeriime-
glni ¢aha opemli buluyorduk. Ni-
tekim, benirn yazdifim tek ciddi
vaz da heykel dzerinsdir, resim -
zerine degildir, .

__ .Nazi Heykelcilifi- yazisl...

— Evet, arsslirmaya dayal tek
ciddi yazi odur, Sézgelim! Engin Er-
goniitag'm arabesk muzikle iigili
yazdifn yazi da opun kendi alam-
pin diginda bir yazicur. Ortak azel-
liklerl de bu.. Niye? Belki insen
kendi alanipds bu kadar nef, bu
kadar ¢armel bigimlerde goremiyor

her geyl. Ne de alsa kendi tutkula- .

r1 var, duygusal baglantilan var,
vs. Belki bunun igin, bu tar yakla-
SIIMianmizin atkili  olmuslugundan
§5z edebillyorum gimdi Etkili diyo-
rum: 6te yandan basar Blgisini
beyan etmek bize dismez, amsa et-
kili oldugunu yasadik, tanik ~olduk.

Tabii bir smf micadeldsi te
melinden voia ¢lnyorduk. Beu ken-
3; nduma gorsel senatlar alaninda
oncelikle hevkelclizin v6 mimari-
nin (¢aokd bunler, ne de olsa bas-
jer rejfimlerin dngelikle kullapdigl
Jllanmekte verar gdrdOgh ve SO

nug eldify ikl tans alandir) ustine
gitmeyl oncelikil gordim. Dedigim
gibl, Senat Emeginl kendl sanat 8-
jJamumun kevgasint verpbilecegim bir
dergi ortamu diys gormedigimin ke-
mt1 olersk bunlan anlativorum i~
z6. Resimde nsler yaplmas gerek-
tigi meselesinl kendi meselem ole-
rak gormedigim igin. .. Ozellikla, bu
konuda da kepdim yazl vazmaktan
gekindim, hagka bir arkadasumz,
Canan Beykal lo “viliarda Canan
Coker —K.DJ galigryordu.  Onun
yaptfl gahsmelara da kismen kati-
nhiyordum. Zaten, mesels bepim ¥az-
digim hevkel yazs! derken, ben de
o yazly: taTnamen kendi basima ¢a-
lismadim, hevkelci baz arkadasla-
rn ksatkilanndan yararlandim tabil.
Mesele, Canao Pevkalin vazdifi
yazjarda, bizim kusaklarmizl y&
da benbm kusafmn yakinindakd
kuseklan  vandimig olan egemen
disanceye &y bez: gerceldikle-
1t sergilemeye ugraghik. Mesela mo-
dernizmin kaynaklan nedir? Yoz-
yiin basierinda devrimel hareketler
olarak ¢ikan, Exim Devrimi'nden
&nce ¢utan deyrimei karskterli ha-
rsketlerin sonradern vozlagtrildi-
pe dair ki tane onemil yazisi vard:

Cepan Peykal'n Yanhg hatrrlemi-

yorsam bir tamesi «Ekim Devrimi
Sanati> beshfim teant.

Ben, ille de kendim yapeacegim,
purade kendl goriglerimi sergile-
yeceitm dive hir kaven tesumadim.
Adeta o0zen Tnile gasterdim’ bunu
poyls yapmAmAaya. Niye acaba hil-
mivorum? Simdi tekrar birkag ar-
kade: bir dergzi gikertmay digin-
seydil, Bym sekilde’ glsinir muy-
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dik, bilemiyorum... Ama o villann
belki de devrimei Uslubu oydu, ha-
va oydu... Ozveri dyle boyutlarda
olacak ki, kimss kendi adina bir
gey yapmayacek, turinden havalar
esiyordu,

— Bugiin bunu nasil yorumlu-
yorsunuz? Bugiin bir sanat kavge-
s1 vermek ne anlame geliyor?

— Bugln yapsam boyle yapar
miydim? Kugkusuz bagka tirld bir
gey yapardum, ginkd aradan en a-
zindan on yil gecmig. Aymi gekil-
de yapardim desem, ¢ok budalaca
bir gey olur. O gin neden dyle vap-
tiniz sorusuna cevap vermek zor
degil. Oyleydi, hava oyle esiyordu
ilkede. Belki bize, iilkede oyls esi-
vormug gibi geliyordu yé da bizim
govremizde dyle esiyordu. Bu ka-
dar yildan sonra gerive donip ba-
nldiginda bagan ol¢lisinin de yik-
sekge oldugunu diginiyoerum. Gin-
kii derginin sati;t gok da kiughm-
gsenmeyecek bir satisti. Déribin ile
altibin arasinda cynard: satigl. Der-
gide yararlanmak igin Bati Avru-
pa’dan bazt sanat - kiltir dergi-
lerini getirtirdik, bazilaring abo-
neydik... Benim ¢ok hegendigim,
Miinih'te ¢ikan Tandenze adh bir
Alman dergisi vard:, onlarin yéne-
ticilerinden bir - ikisiyle dostiuklar
da kurmustum. Satiglarim &grendi-
&im zaman dilim ugukiamigtr. Ugbi-
ni higbir zaman gegmemigler. Kuse
kazda basiyorlar, Almanva'da ba-
siyerlar...

— Evet, bugiin Tirkiye'deki sa-
nat dergilerinin durumu...

—. Evet, svet..,. Vo bazi bagka
dergilerin tirafi —Fransa'da olsun,
Amerika'da olsun— bu civarda, bin
ile igbin arasinda sattigim filan 6g-
rendim. Buna ¢ok sasirmistim. Bu-
reda, bizimkine bagar1 demek de
belki biraz paradoksal oluyor. Bsl-
ki de derginin basansizlifi buydu...
Yani bu tir dergiler, popitler ol-
mayl aramamealidir... Ariyersa ha-
ta ediyordur. Ve eger bu yanda bir
bagar1 kazandiysa, bu, cnun han-
gi hatalan isledigini gésterir. Bu-
nun cevebim belki de birlikte bu-
labiliriz. Demek istivorum ki, bu
tarz bir bagar:, onun politik popi-
lariteys dayanmishgindan saglan-
mugtir. Demek ki bir killtir dergist,
bu anlamda bir popilariteye sirti-
n1 dayamamahdir. Gergekts, énem-
lice yazilar yazmldigim diginiiyo-
rum —sgimdilerde yaygin bir gekil-
de sanat - edebiyat dergisi diye ¢i-
kan dergilerin pek gogunun yap-
madif: baz: geyleri yaptigam digi-
nliyorum.

Fatirizmin, konstriiktivizmin,
surrealizmin devrimei karakter ta-
siyan gikiglar olarak baslayip, son-
redan evcillestirilmeleri olayr artik
adeta bilinmeyen bir sey, Bugiin
sirrsalizm dendigi zaman, akla der-
hal resim alanindaki uygulamala-
1 ve Salvador Dali denilen soyta-
n gelivor. Cok da ciddiye alinmast
icap etmeyen, yar:1 diigssl, yar1 fan-
tastik bir hareket olarak goruliyor;
slirrealizm, bizim kusaklarin bilin-
cinde bu sgekilde smirlandiribmag,
gercevalenmis oluyor, Fiitirizm de-
yince de aym gey: Fitiirizm deyin-
ce, tek tiikk Nazm'in siirlerinden
hafif bir izlenim geliyor, Maya-
kovski hakkinda bilgi zaten ¢ok az
ve sunrly igte, Italyanlarm Mari-
netti'si, vs. geliyor ve «<ha tabii, fa-
gistlarin  bilmemmneleri»  diverek,
igin iginden ¢ikiliyor. Konstriikti-
vizm zaten unutuldu, Gyle bir sey
kaimadi. Dada hareketi zaten cok
az bilinirdi, onun devrimci karalkte-
ri tamamen silindi... Bu durumda

insanlar her seyi .oturup sifirdan,
yeniden mi kegfedscekler? Kegfetti-
gini zannedenler gercekten sifirdan
mi baglayip kegfediyorlar?

Yézyilin bagindaki devrimel ha-
reketls baglarn kurabilmeyi énesmli
goriyordum. Ug-beg kiginin kafa-
sinda bu baglantiiar olugabildiyse,
bugin yapilmaya calijilan sanatla
bu hareketler srasindeki (buniarin
herhangi birisine &éncelik vermis fi-
lan degiliz), Berlin Dada hareketiy-
le, Rusya'daki futiirizmle, konstriile-

_tivizmle, ya da Amerika'daki —ha-

tirhyorum, bir yazi vard: dergide—
bir bagkaldiri sanat1 olarak graffi-
tiler, hatta graffiti-Sncest duvar
resmi arasindaki &ncelikler ya da
«savunulmas: gereken budurs e
selesi... Usluplan g¢ok farkl. Latin
Amerika'da devrimci sanat yapiyo-
rum diye gikan bir adam, Sovyet-
ler Birligi'nds ¢ok soguk karsilami-
vor. Onlarda da devrimci sanat ya-
pihyor ama, o denli daglar kadar
fark var ki, herkes kerameti ken-
dinden menkul devrimcilik yapiyor,
Bunun evrensel él¢ittleri yok, Cin-
ki dilke iilke, siyaset siyaset devrim-
¢l sanatin da kriterleri degigivor.
Sanat Emeginin bdyle bir gorevi
olmadify kamsindayim; yani, aslo-
lan, asil devrimci sanat s sapattr
diye, belli hareketleri isaret etmek
degildi gorevi. Ama, bilebildigimiz-
ce, elimize ge¢en kitaplardan, oku-
yabildiklerimizden &grendigimizce
devrimci karakter tagiyan sanat ha-
reketlerini tamtmak, Bunlarla, bu-
gin sanatsal uygulams yapmays
¢aligan arkadaglar, ozellikle geng
arkadaglarin  galismalar  arasmda
baglar kurmelarina yardime olmak
gibi gensl] bir perspektif tagidigim
styleyebilirim.

~— Bu ncktada, sizin f¢gin Szel
alarak bdyle olabilecegini diigiinii-
yorum. Sanat Emegi'nde, hana bi-
raz tuhaf gelen bir durum var: Si-
zin, Canan Coker'in, Erdal Alova’
nm, bir de Ali Taygun'un baz ya-
zilar...

— Mesela, Ali Taygun'un gok
katildigim yazlari olmustur... Bir
de Engin Erg#niiliag'n...

— Bu yszmiarim yamnda —ben
ankgas: istmler saymak durumun-
daymm. Ornegin Demirtas Ceyhun'
un, Asmm Bezirci'nin, bellki lusmen
de Ataol Behramoglu'nun yazilar
gibi, farkl bir séylevde yiriiyen ya-
zilar ve imsanlar var. Bunlar, ge-
nel olarak, sosyalist gercekgilik de-
nilen —dergideki deyisle— bir sa-
nat yontemi kullanryor, sosyalist
gergelicilik ydntemini sirekli ola-
rak va'zediyorlar; ve dergi de ashin-
da bir biitiin olarak bunu va'zedi-
yor. Simdi, siz, bu dergide sanki
bir ayrksiik gibl duruyorsunuz.
Orhan Tsylan ile Demirtag Ceyhun
biyle bir dergide niye birlikteler?
Alf Taygun ile Asim Bezircli niye
birlikte bu dergideler? Clinkii, ayn:
dinemde, aym insanlar baska yer-
lerde de yazabiliyorlar. Peki neden
bu insanlar, &zellikle Sanat Emegl
gibl bir dergide bir araya gelip bir
geyler yapmak geregini duyuyor-
lar? Neden? Buradaki kiiltiirel, sa-
natsal ya da politik kaygiar ne-
ler? Bunlardan hangisi agirhkh bir
gekilde belirleyfci?

— Simdi bakin, bir geyl belki
merak ediyorsunuzdur diye sdyle-
yecegim. Bu insanlar, bu saydigimz
isimler —ki beni sasmrtacak kadar
dikkatli gézden gegirmigsiniz dergi-
yl. dogrusu gok sevindim bu ilgiye,
bu bdlglide ilgive deger bulmug ol-
mamza— politik bigimde ydnlendi-
rilmediler. Kendilerinin disinda bir

alnl hooast yoktu ve politik Snko-
gullar ¢ergevesinde galigmadiiar.
Oyle bir lzlenim vermis olahilece-
gint ya da 6yle samldigim digiin-
digim igin bunu séyliyorum. Otu-
rup da tartighgimiz olurdu yaz ku-
rulu olarak. Gergi bes kisi diye ya-
zardik derginin bagina, ancak son-
radan bagka arkadaglarin da katil-
masiyla geniglettik, Mesela Ali Tay-
gun'un, Engin Erﬁénﬁlms'm adlan
yoktu, fakat yaz1  kurulunda hep
birlikte —-son zamanlarda yazi ve-
renler ve iste, dergive fitlen kimler
katiliyorsa, mesela Canan da kati-
Iirdl, hatta yazi yazmayip da vaz-
mayt duginen arkadaglar da dahil
olmak tiizers, onlarla hirlikte ¢all-
girdik. Yani, siurh bir yazi kurulu
yoektu dergide. O masaya oturmasi
uygun gorilmis herkesin getirece-
Ei yazyl tartigmadan kabul ediyvor-
duk. En fazla swraya giriyordu. Bir
yazimin savundugn  gdrigleri pay-
lagmak mechuriyeti yoktu. Biyle
giren birgok yazi clmusgtur. Yaz ku-
rulunds bulunan arkadas gerekli
gdrdliyse, onu yazar, SITBYR girer,
o say1 m gikar, ondan sonraki sa-
y1 mt gikar, artik editériin sorunu-
dur. Hig kimse herhangi bir yazi-
nin girmemesi igin bir veto hakki
hi¢cbir zaman kullanmadi.

Cok ciddi géris aynliklan o
lan yazilar geldi, hatta bu tir kar-
51 cikma mekanizmasi uygulayahm
mi1, bir oylama mekanizmas1 yara-
talim mi, varatmayalun me tirdn-
den ciddi tartigmalar oldu.

— Ornegin, sizin bu Nazi Hey-
kelcilizgi yazrmizin béyle bir yazi o-
ini digliniyorum. Cok risk-
1i bir yaz: gibi geldi bana,

— Hayr, gariptir, hi¢ tartigl-
madi, sadece ¢ok kutlandi o yazi
Belki de sans, itk sayida yayinlan-
mis olmasiydr. Giiriltliye gelmisti
belki... Neyse, diyecegim, sgemen
anlayls oydu aramzda. Paylasmaik
zorunda degildik. Eninde sonunda
sadece yazarlardan olugan bir vazl
kurulu degil, tiyatrocu olan, kari-
katlircli olan, ressam olan adamlar
da gelip katiimigh. Bunlann isi va-
21 yazmak olmadigy i¢in, yazdikla-
r1 yazilar daha ¢ok deneme karak-
terinde vazilar —yani, ‘deneme’yi
sézoik karsiliginda  kullamyorum,
bir geyi, diigincesini agmay1 dene-
yen yazilar anlaminda. Bazen baga-
rili, bezen bagarisiz olabiliyordu
bunlar, Bu nedenle yazar olan er-
kadaglar, tabii, onlarin igi yaz yaz-
mak olduFu igin, bizlere kargi hog-
goruld devranmyorlardl. Elbette, us-
taca yaz1 yazmak bagka bir sey,
kolay degil.

Sertce tartismalar olmustu. Me-
sela arabesk konusu, derginin di-
sinda da epeyce guriltd kopard:.
Bunlar, tabii, vazi kuruluna da
yansidi. Karge yazlar geldi. Bu se-
fer yazi kurulunda su sorun giin-
deme geldi: hepimiz ortak gorigle-
ri savunmak zorunda myiz, degil
miyiz? Tabii, ben olmadigimiz ka-
msindaydim, Herkesle tipatip aym
gdriigte olmanin higbir enlamm yok,
gunki aym: goruste olan sekiz kigi,
tipatip aymi sekilde diisiinemez ve
o durumda sekiz kigi olarak orada
bulunmalanmn manas: yoktur. Ig-
lerinden bir tanesi alir dergiyi ¢i-
kartir, 8tekiler gider evinde isine
gucine bakar. Is iretimekten, yazi
Uretmekten gok daha fazla zaman
oradeki tartymalarla geciyordu. O
yizden, elden geldigince bir gdrev
boligimi de yaptik. Iste, &ykid fi-
Jan vayvinlayacagl zamen Asmm
agabey elden gegirivordu, siirleri
Ataol elden gegiriyordu, gerekli

1ahil.

gordipunn yayinhyordu, gérmedigi-
ni yaymlamiyordu. Biraz da bundan
ibaretti, pratik buniarn dayabtiyor-
du. Gorsel sanatlarle filan ilgili ge-
len tek tik yazi oldugunda bana
danmisthyordu. Zaten benden haber-
siz yaz1 gitmiyerdu bu konuda, ¢lin-
kil kimsenin yaz1  yazdifn yoktu,
ancak ben birilerine yalvarirsam
vazi gliyordu ortaya. Bu konuda-
ki tembeliik gergek bir felaket du-
rumunda; bu alanlarda yaz1 vaz-
maya ldzum yoktur, cturulur resim
yapilir dive bakiyor herkes. O yiiz-
den o tek tik yazilan da insanla- -
ra boyle yalvar yakar yazdiriyor-
duk. Dedigim gibi, kendi alanin-
daki yetkinligine givendigimiz ar-
kedaglar oldugu zaman, bu arka-
daglarin istedikleri yazilari tartis-
madan yaymnliyorduk, ama iste ara-
besk filan gibi temel kiltir sorun-
larina  iliskin  yazilar geldiginde
tartisilmistir, fakat yazi hep gir-
migtixr.

— Dergi dikkatlice tarandigin-
da bu tartigmalarin yemldigam gé-
rebilivorum, Geride byle bir siire-
cin oldugu hissediliyor. Fakat. ge-
rek Sanat Emegi yaymlandigi sira-

larda, gerehse ondan sonra gegen

en viliik siireye bakbzumda, dergi-
nin brrakbin iz, biraktigar etki, bu
tariismalann birakabileceginden
cok farkh bir izdi. -

— Bir parti dergisi diyve baki-
yorlardi. Resmi bir yaym organ
diye...

— Evet. Bu izi nasil agkliyor-
sunuz? Burada bir sanat kavgasi
verilmedigini sOyliiyvorsunuz ve...

— O, bizden bagimsiz bir ge-
kilde varolan bir gey... Yani, o gin-
lerde Orhan'la Ataol yanyana ge-
lip de ne yapsa, bu, partinin res-
mi bilmemnesidir diye bakiyordu
insanlar. Bu bizim kabahatimiz de-
gil. O glnlerin yaygin ortaminmn,
o glnlerdeki bilinglenme tirinin
—bilincin demeyecegim— sonucu-
dur. Ozellikle, adiru da lkoyaym,
partiye yakin olmak istevip de, he-
niiz yeterince yalan olmadigrm di-
ginen cevrelerde bu ¢ok vardi. Bir
de tabii, karsit sol gevrelerde... Or-
han'la Atacl ne vapsa, iste tamam,
Moskeva'dan emir geldi, ondan yap-
tilar diye bakmak egilimi vardr. O
giinlerin havas icinde insanlar her
seye Dboyle bakiyorlardi Bize de
biyle bakilmis olmas: anlasilabilir,
dogal bir seydir. Ama, Ataol'un
vazdig1 bir siirii seyin altma ben
imza atmam. O da, benim yazdi-
gm ya da ditgiindagim seylere im-
zasiu atmamakta ozgirdir, En faz-
ia dalagtigim adamd: ve en eski
de arkadasimdir. ok da severim
herifi, ama, paylasmak zorunda da
degildim... $imdi, dogru bir deger--
lendirme, gergekte ancalk sizin yap-
tifimz gibi, on-onbes yi1l gegiikten
suare yapilan bir degerlendirme o-
labilir. Bugiinden bakilirsa, o giin-
lerin kosullanmigshgindan siyrnilarak
insanlar bekhiginda neyin ne oldu-
gunu gérebilir gergekten. O giinler-
de insanlar her seye kendi konum-
lann agsindan balayoriardi, Bugiin
artik oyte bakmiyorlar. Bugin, si-
zin de hbastan, sohbete baslarken
soylediginiz gibi, Cumhuriyet tarl-
hi iginde belli asamalarda neler ol-
musg, neler bitmis, bunlarin sirek-
liligi var mi, yok mu? Gergekten,
hir sureklilik igerisinde herhangi
bir yeri var m1? Ozgiun midir, de-
gil midir? Ama o gin insanlar ken-
dileriyle derginin iliskisi agismdan .
bakivorlardi. Sozgelimi, kendileri-
nin de dergide yazmasi gerekliligi-
ni dilgunip de yaz1 gondermis ve



vazis) ezkeza besidmamig olsun...
Sen ondan sonrs gel de paganl kur-
tar... Ne diktatorldbin kalu, ne
stalinigtligin kelir... Dehsget vericiy-
di capmm...

— Peki o ginlerde bir sanat
kaveas, verilebilir miydi? Her peye
ragmen...

_ Zor. Zor... Sivasi miicadele-
nin bu kadar kanh barutiu bigim-
jere donlstagd dénemierde gok zor.
{nsanler .sinemaya, tiyatroya gide-
mezdl. Cankd Yaraphkt lgerist $e-
kxmst yok. Karanllkt igie. Givenlp
de gidemezdiniz. Gidergen, on-on-
bes kisi gtdip. kemlara erkete ko~
gardin... Bdyle sipema Ml olur,
boyle tivairo mu olur?. Yazi kurulu
toplantiiannde disanden silah ses-
leri gelirdi, biz orada sakin sakin
kiiltir bilmemnesl konuymaye ug-
ragrdik, Insanlar gir okumuyor-
du. Siir okuyacak kadar zamani,
bir sayfehk bir giir okuyacek ka-
dar kopsantre olsbilecek, sakin ka-
fayla gdyle gaynl yanmna koyup, a-
yagim uzabp bir gliri okuyscak z8-
e bulamiyordu insanlar. Aqik-
gasi, bir can pazanydl.

Tabli, bu kosullarda sanet kev-
gasl, sanatb eseri kavgas, verilebilir
miydl, dive ok genel blr soru sor-

' dunuz. Hengi tir bir sanatin kav-

gas1 veriebilirdi gncek, diye sor-
grydimz; evei, haz tir sanatlar ya-
pulabilir. o kosullarda. Siir yazmak
yorine, sloganst dortlikler yazibr,
resim yapmak yerine afis yapihr.
Conkt bunlar carpicidar,.  QUnKD
buplar —adh dstinde, ‘afis— wur-
kag igleridir. Sokeklara yazian slo-

ganlarin kafiyelist masi olabilir,

nasil dstinde gahglabilir filen gi-
bt... Nitekim, onua igin Kiiba'da &-
fig giluyor... Bunler, iste, ategli gin-
lerin @rn torlerd. Ganlod, sokaktan
gegen insamn da, y& da mcek kav-
gamn iginde clmayen Jinsemn da
ashnda c¢ok fazle lgisl yok. sana-
ta. O da can derdinde; ben de bir
kaza kursupuyla gider miyim der-
dipnde... Zaten politik hareketlenme
o Insani” hedef aliyor. opa propa-
ganda yepiyor. O ylzden, © dénem-
Jarde pasil bir sanat yapilabilece-
£i. baska bir tartigma... Ya da ma-
sl bir sanatin gecerlilig! oldufune
dair micadele yapilir bbvie bir der-
gide... Sorular bu gekilde daha spe-
sifik olarsk uzatdlabilir.

— Dergideki <Kiba Afigoiligi-
yazyuzde, ganat dretimi eyilemivle.

ajitasyon - propaganda icin ¥api-.

tan bir firetim eylemini birbirinden
ayiriyorsunuz. Afisl bir sanat ola-

. rak degerlendirirken, resim sanat-

na illgkin dgelerls. afigin hazrian:i-
guun teknik agamalanmn birbiriy-
le iyl brtiigmesl, aradaki slirece ka-
nlanlann birbirieriyle fyt organize
olmag gerektigini &nlatyorsunuz.
Ajit-prop igln tretiler bir Grin ol-
mpm  gersktiginl anlatiyorsunul.
Ajit-prop lgin dretilen bir friln
——her neyse o— berhangl bhir kosul-
de ‘sgnat’ olabilir mi? Ve sornnun
tersiv herhangi bir ‘sanat tirfinG-
nitn, ajlt-prep araci olma kegullar:
var mudir?

—- Niye olmasin? Niye Ekim
Devrimi, vs. konuiarm: getirip der-
give koyuyoruz? Tabil olur, dive di-
glniiyorum, Mayakovwski kallkayor,
cok lilging ajit-prop denemeleri v&-
piyor. Onun glbi bir slrt insan
var —Capan'm yezlannde dikkati-
ni gekmistir, Bekii'de bir istasyo-
nun damnden dalge sesleri ve top
bataryalamvle konser vometme is
sasrtict bir denemedir. Avrupa'de
modernizmin uc noktalannda dale-
sanlar, bir senatgl ne yaparsa vap-

s, o sansthr tirunden tezler Ba-
wunurlar. Hayir, ben onu savunmu-
yorum. Ne yaperss yapsin'l 6avun-
IMUYOrum, Ame yaterli titizlikle ya-
pabillyorsa —ki, devrimci haroket-
ter lktider oldufu zeman. artik ye-
terli zaman ve olanak ‘buiunabili-
yor bdyle geyleri vapacak, adit-
prop'u da deha kapsaml, dahe ge-
ligmig, dahs geligtirilmis bir dilje
yapmak mipmkin. Ajit-propun S1E
bir dille yapumeasi mecburiyet] yok.
Bu, Kiba sfigleri igin de, Ekim
Devrimi'nin hemea ertesindeki ajit-
prop uygulamsalanyls da geceriidir.
Ama aym- geyl, az gelismiy bir il-
kede bir ayakianma swasmda im-
kan yok dilginemezsiniz.

— Afit-propun  firetilme slire-
cinde de. sym zemanda bir sanat
kavgasi verilmes! gerektigl geklin-
de bir sonucs variyorum buradan..

—  Kegke, divorum, olmahdir
demiyorum... Fetva vermiyorum.
*Keske, sununia gipirl::  herhéngl

bir ¢eligmemn sanatsal karskterin-
den sbz ederken, ajit-prop celiyme-
siyla bunun aresmds temelden bir
ferkhlik var. Amaglanist ve amaca
gore tasariamst acisindan iemel bir
farkhlik var, Bir tanesinds keliciitk

priyorsun, Stekrinde ArAIMIYOrSGn.
Arammyorsun, ginki skgama - Be-
beha etki elde stmek Istivorsun.

Bu etkiyi saflayebilmek’ i¢in ¢iglik
atan bir 15 yapmek rorundasm. A-
fit-prop lsi qghk etmazse olmaz,
sonug BAlamazsin Ne ki, bu etkdyl
aksamse - fabaha elde sdebilmek
igin bayle bir gey yaparken, ¢ gln-
i hareketin seni sumrlayan gach-
5t biraz dehe zorleyip, biraz dahe

genis bir etkl gucl yliklemebilirss..
Keske yiklensbilse... Keske sadece
senin kentinde, senin Gikende defil,
yorkarenin Steki yanlannds da 8y-
m etkivi yapabilecek tirden y8 da
buna yaklask etkiler yapabilecak
gigte bir is qikse ortaya Kesgka.
Bunurn Orpekleri aslinda gok fazla
degil. Ender Orpskier bulunabilir.
Hemen ekivme Mayakovski'nin afis-
leri gelivor. Yapanmn Mavyakovskd
oldufunu bilmesen, dudak baker-
sin. Cok da atla-deve degil... h-
ginglikderi, Mayakovski tarafindan
vaplmig ohmaXtan ibarettir. Ne bi-
leyim, iste, Frepsa'daki 66 afigleri.
hginglikleri, sadece, Fransiz Ledilsir
bakemmn ige sehip quop da, dio-
vada Fransiz kGiItGrinin propagan-
dam haline getirmis olmasndedir.
Aym ydlarda, hatte daha Guce fs-
tanbul’ds ben tamk oldum ¢ok da-
he ilging afiglerin yapidigina. On-
Jarden ok daha ilgingtir ama, kim-
genin haberi bile yokfun dte yan-
dan Paris'te yapdanlar: herkes i~
liyor, Glnkd’ Paris'te yapisalann
propagandas: Fransizlar taralindan
yamloughir. Mikellef Xitaplar, al-

bimler, son derece pehall Tepro--

duksivonlar. Afiglerin mallyetinin
ylzbinlerce kati Aym parslann.
afiglerin kendllerl icia parcanmadi-
& gok agu. Son derace ilkel bir se-
rigrafi teknifiyle bamimig afigler-

- dir onlar. Bu tir ajit-prop tironden

en iyi isier, eninde sonunda Kiba
afisteridir. Soyle bir salladafinda
¥alburun tstinde kalanlar... Cinkd
onlarda skgamian sababe etki ara-
van bir mecburiyet yok. ‘Bunlar da-

ha genel propagande efigler], 'yani’

)

Bir izlenimden sdz etmek Istiyorum. Birkag saatlik bir 1lis-
¥inin bende biraktify ve —tanimil geregl— son derece kigisel bir

izlenimden...

Belkl imsemin, kargsmdakini tanmmsamasindan kaynaklans-
bilecek bir- ghvensizligin, bir tedirginlifin npeden oldufu gergin

pir ik karsiagma.

-

Orhan ‘Teylan, kayit bandim agtirmadan dnce uzunca bir
gorgulama yapma geregini duyuyor. MNeden Sanat Emepfl Ile ug-
ragiyoruz? Kendisine nelar soracspim? Gergin ve nisheten sofuk
gtmosferde, camm sikalerek Komuguyor, aniatmays galimyorum.
Aslindas Ggemlyorum da bunlar: A&niatmays, Kiziyorum Orhan
Taylan's i¢imden, «kiistahbigm ne oldugunu gosteririm ben sa-
na» diye sbyleniyorum. Sonrs yvine igimden, giillyorum kendi-
me. Orhan Taylanle gozlerimizi birbirinden hi¢ ayuwmiyoruz
gibl o baslapgicta Karsilikkhh bir yollama. Ben, konugtugum fgin
dezavantajli durumdayim, sma bu uzun sGrmeyecek, 87 SOTX3
ivice mlulp keseceflm agkiamalarn ve kayit gletini acacagun.

Aqik pencersde Vapur diidfikieri ve sokak saticilarinin ng-

hklert. Banda kadar giriyor sesler; Radycdan gelen miizik ve

splizer pesl, arka odadan, —muhtemeien fuval cakan birinin -
karttin— geklg sesleri... Siplrierim bogulur gibi oluyor. Orban
Taylen's, biitin bu min betslz seslieri X inl £Bylsmekien
son ande vazgeclyorum. Artk kopuguyor cfinkl.

Blraz sakinHk Kenusurken Orhar Taylanin jest ve mimik-
lerin kagirmamek jgin atélyenin karmasikbfinn ancak pdzucuy-

1a lzleyeblliyorum. Su zcainz, =asistan olma ibtimal! yiksek
olan su luzcafrz, konuymamtzle niye boyle Dglleniyor ki? Ons.,
bir-i] balng Driabyorum. Farkinda degil. Cay getirivor, Mecbu-
ren iglyorum. Yine igimden piylensrek. Buglinlerde golr ‘migkdl-
pesent oldum. .

Artk ortalik tyice sindl Orhan Teylan’ia, pirbirimizle hig-
bir derdimiz olmadignna tyice kansat getirmis durumdayiz.
Simdi, zennediyorum {kimiz de., -yaplan ig-l dostnliyoruz. Is-
miyoruz bu ylzden. Pencereden gelen sesleri, splkerin palekga
kopugmelanm isitmiyorum artikk.

Kayit aletini kapattiktan somnTa gok Bz dahs Kopuguyoruz.
Onlan yrzmayacagim. Orhan Taylan'a, kendisinl ylne gbrmek
oturup schbet etmek isteyecegimi shylomek hatasinl yapiyoriri
Yamtbyor: -En giizel sohhet iste buydu. Bir ig yaparak sobbet
etmek..» Bu, bandda kayith degll, bunu yazmayacaktim. Sid-
det! hissedfyorum. Birlilte fireten Insamiann birbirlerine duy-
duklart sevginin ve dostlufun o vakic glddetini. iste bunu ¢ok
geviyorum... ’

KD

I
-

iste aylarca sirecek bir kampan-
yamn afisleri ¢ agdan, ne kadar
ajit-prop’a glrer, me keder girmez?
Gergl, Ekim Devrimi sonrzsindak]
ajit-prop da gebuk sonug almak is-
teyen bir harekettir, gjit-prop treo-
lerd, vs. e ¢anki, serinkanh did-
zenlenemeyecek kadar aril kogul-
jar yassmyer da onun i¢in...

w Bu sdylediginiz gergevede,
Ganat Emef! dergisi sizce bir afls
miydi?

— Haywr, haywr. Dedifim glbi,
bir ultir dergisivdl, Yeni, ‘bu me-
selelere nasi! balalabilir'in dergisiy-
di, En ezinden ben &yle balayor-
duin derzive.

— lsgi smifing, kdltiird farkl

bir gekilde alpilamasimin valunu ve
yordamini, bunun olenak ve arag-
lara saflamak gibl bir perspektift
var Sanat Emeginin...
. — Oyle mi aceba?. Bak simdi
stz soyleyince tereddit  ediyorum.
tgel sinifina sesienen bir dergl de-
glidi. Tek bir sendikacimn alip o-
kudufupy zanpstmiyorum. Belkd
tek tik benim yekm arkadeglarim,
‘yahu Orhan acaba vyeni bir sey giz-
mts midir bu sands’ diye ahp bek-
mstir, ¢ kadar.. Yoksa..

— Ama, dte yandan lscller ara-
sinds byk0 yargmalan fllan diizen-
lentvor...

— Temeppi... Temenniden fba-
ret. Higblr igginin yaz yazdifina
tamk olmadik, Belld de vardir, Tur-
gay dahe iyt bilir... Seksen - yiz
tane yez geldiyse, araden belki
cmbizla bir - iki iggl bulursun, ge-
risi yine eydin erkadaglardir, 0F-
rancllerdir, vesairedir. Gergi, tabii,
ben, isci sumf: dend! mi. ille-ba-
retli, g¢izmeli insanlan anlamiyo-

s¢i sumfma seslenmek, ya da
iggl sumift sapatmil bigimlendirmek
gibi kaygierdan ok, diltn kullati-
o, egismeden, ben devrim¢) sanat |
pozclfint her zaman ‘yeglemigim-
dir. Devrimel micadele verenlerin,
devrimei hareketin iginde olanlarn,
vg. sanaty... Bir smuf sanat, ‘lscl s
pifi sanat’ terimind kullanma yen-
Iis1 olmacum. Hatla, sosyalist ger-
coligilik dendiglnde, ben bumu fark-
1 bir bigimde kullandigim kamam
her zamen sekli tuttum. Sazgeli-
mi, Asun agebey gibi higbir zaman
diiginmedirn ve Asm ggaboyin en-
lad;fl  bigimde diginmemeys de
devam edivorum sosyalist ge_rcek¢l-
Iik ocleyimnt...

_—. Bunu biraz agabliir mislnlz?

_. Sosyslist gergekcillk, anle-
simak istendiginde, bir yéniem o-
larak simriandinhrsa, fakh bir so- -
nuca gidersintz. bugine kadar bel-
i uiketerds, baste Soeyetler Birli-
Ei'nde verilmis idrinlerl esas alan
bir enlay:sia belirlerseniz. bambag-

ka bir sonuca gidersiniz, Sovyetler

RBirligl'nde —ressain olarak EO¥li-
yorwm bunu— bugiine kedar sos-
yalist gercekgilik adine vapimg 6-
Jan resimleri resimden blle saymu-
vorum. Ben sosyalist gergekgilize
kars: degilim ki, o resimlere kars-
vim. O resimlerin sosvelist gergek-
Alik adine yaplrms olmasing kars:
wnim. Ben byle resim yapmiyQrum,
yapmek yarlisi ds degillm. Orte
resim vapans da karsim. Ben de
sosyelist pergekiyvim, © da sogye-

list gercekgi, Ne olacak simdi? Ce-

vab1 B{k: yontem olarak anlasilir,

ams Urin dayatilmaz. Sosyalist

-gergekel Grin budur! Heyir, o bel-

1i degil Ben sosyalist gergekoilik
bir ter olarsk orieye petirilmedsn
Brnce, TuE ressarmierindan Deyneka’
nir. cserlarinin sosvalist gergekcili-




gin saheserleri oldugu kamsinda-
yinl. Ama bu tez resmen ortaya ati-
lip da, acar ressamlar sosyalist ger-
gek¢i resimler yapmaya baglama-
dan ¢nce yapumg islerdir hepsi.
Ondan sonra da bu adam resim
yapmad: zaten. Ben, -sosyalist ger-
cokgilizi  savunurum dedigim za-
man, bundan, o resimleri savunuyo-
rum anlaminm ¢ikarlmasina sid-
detle tepki gdsteriyorum, Ama ede-
biyatte bu oluyer. Edebivatte baz
&rneklerin  savunulmas: bicimine
dénigtiriuliiyor. Bana ne, herif kd-
ti resim yaptiysa, bundan kim, ni-
ve sorumlu oluyormug? Hi¢ kimse
bunu savunmak zorunda da degil
Ne munasebet savunacagim koti
Uriinleri? Bu, edebiyat iiriinleri i¢in
de gacerli.

— Bu daha cok, sosyslist ger-
gekegilik teorlsinin ortaya konulug
bigiriyle ilgili bir sorun gibi geli-
yor bana...

— Bunun adina Rus gergekgi-
ligi demig olsayd: edamlar, hi¢ kim-
senin bir itiraza olmazdi. Ama bu.
birdenbire evremnsel bir sanaf yon-
temi, hatia getirilis, ortaya konu-
lus bigimiyle yéntemden ote tabii,
bir iuslup dayatmas: halinde olun-
ca neredeyse, ciddiye ahnahilir bir
ey olmuyor elbette. Nitekim, benim
yere goge sEdiramadigim, dehget-
li énem wverdigim Meksikali bir du-
var ressami vardir —David Alfaro
Siqueiros. Bu adamin, sosyalist
gergekeiligin «allahi» oldugu  kani-
sindayum. ..

— Yani, sosyalist gergekeilik di-
ye bir gey varsa, diyorsumuz?.

— Evet, avet. Bu adam Sovyet-
ler Birligi'ne gittiginde c¢ok sogulc
karsilaniyor, Bir tek, adami derhal
kovmadiklar: kalyor. Bu adamin
yaptig1 tirde resme giddetle kargi-
lar. Fazla devrimci bir resimm yapi-
yor adam.-Lizumundan fazla dev-
rimci bir resim yapiyor da ondan
karsilar... Ama adam Meksika'da
yahu.., Adam devrimci yahu... By,
o donem hareketinin, bagka ulike-
lerde de devrimeci ¢ikiglann olabi-
lirligine saygisizhgidir, dteki ilke-
lerde gelisen &zgiin hareketlerin
karsisinde olmasidar.

— 5imdi, sizin ‘devrimci sanat'
nitelemeniz g¢agrstirdr... 31, say,
Eylil 1880 sayisi... Bana son dere-
ce trajik bir son gibi geliyor. Kus-
kusuz herkesin goérebildigi gibi 12
Eyidl 4ncelikle ve dogrudan dogru-
ya politikemin ilzerine abamyor,
dncelikle politikaya bir darbe nite-
ligini tagjiyor. Ve insanlar politik
kimliklerinden dolay1, igte, siz, Ata-
ol Bebrameglu, Al Taygun, su an-
da ad: aklima gelmeyen haskalar:
cezaevlerine konuyor; ve cezaevine
K lara, gensl 1 1ithariyle,
bir soyutlama olarak, derginin oku-
‘yuculannt da katiyorum. Ote yan-
dan bu insanlar ve siz, sanatsal eot-
kinliklerinizi siirdiiriivorsunuz. Ge-
rek cezaevinde olsun, gerekse ora-
da iiretilen iirinlerin birtakim yer-
lerde yayinlanmasar yoluyla. Politi-
ka bir anlamda, trrnak iginde sby-
lityorum, kesilivor, sekteys ugruyor,
sma sanatsal faaliyet siirityor, is-
telik de, en azindan genele bakil-
diginda  geligerek siiriiyor. Ataol
Behramoglu shir yaziyor —eyeni>
giirfer yazmaya caligiyor en azin-
dan, sizin resminizde gézle gorilir
degisiklik izleniyor... Bu &rnekleri
go¥altahiliriz. Simdi, aslinda bu bir
paradoks gibl géziikGyor 11k bakis-

-~ Kusura bakmayin sdziniiza
kesivorum ama, ilk basta séyledi-
&lndz seyi simdi biraz daha ivi an-

- muydu? Celismedigini

Lyorum. Politik calisma ve sanat-
sal caligma diyorsunuz. Boyle bir
sonuca nasil vanyorsunuz, onu kav-
rayamiyorum, guoki 12 Eylil dnce-
si bir dergt qikaniyoruz, evet 12 Ey-
liil'den sonra dergi ¢ikmryor, daha
ok kendi sanatimizle ilgili urin
verivoruz. Dergi. politik bir sey de-
&il ki, Dergi, dergi... Dergide yaz1
yaziliyor. Dogrudan politika degil,
bir kiitirel ¢alisma. Kuskusuz, po-
litiko-kiiltiirel bir ¢alisma. Ama, ta-
bii ki &yle olacak, yani, Ataolun
yazdigl giir de oyle. Insanlar fark-
I karakierde bir faalivet yapiyor
depil, Dergi de, politika yapilsin di-
ye gikarlmiyordu ki zaten... O yiz-
den hoéyle bir sivah - beyaz sema-
y1, o zaman biri vard), daha sonra
&teki var seklinde bir semayi anla-
myorum, Dergi ¢ahgmasm: bizim
gordigamizden farkh gdrirseniz
boyle bir sonuca gelebilirsiniz an-
cak...

— Hayir, bayir... Sunu sormak
istiyordum, ancak cevabin: aldum:
Sanat Emegi dergisinin perspekti-
fiyie bbyle bir durum geligiyor
soyliiyorsu-
nuz...

— Bayle bir sonug qikaryorsa-
niz seviniyorum gergekten. Cinki,
ifade edebildigimden emin degil-
dim. Mesela, hevkelle ilgili o ya-
zimdan sdzetmistik. Ben dncelikle
neykelle ugrasanlan yénlendirmeyi
hedeflernigtim o yvaziyl yazarken.
Kuglusuz, bu yaziyl okuyan insan-
larin sonradan, heykele bakiglariba
atkilediginl goriiyorsun., Ancek dn-
colikli olan o degil; Sncelikli oian
heykel yapacak olan insaniar. «<Bdy-
le heykel yapilmamalidirs1 temennt
eden bir yaziydi, Temenniden ote
tabii; neden yapilmamas1 gerektigi-
ni anlatan bir yazydi

— Derginin genel egilimi béy-
le miydi? Yanl, giir iizerine, roman
iizerine yazilan yezlards da genel
olarak bu kaymlar m1 hakimdi?

— Sadece iiretenler degil tabil.
Benim amacim, Uretlcileri etkile-
mekti dncelikle. Ama sonradan fark
etiim ki, érnegin o yazimm popil-
ler etkisi, akademik etkisinden kat
kat fazla oldu, Sonugta heykelciler
yazima peék fazla umursamadilar.
Bu ize yine bildikleri gibi devam e-
diyorlar. Sonug olarak Tirkiye'de
yaplan amtlarda pek fazla bir de-
gisiklik clmadi. Ama nesnel sonug-
Jar1 daha fazla olmus anlagilan.

Bitin derginin karakteri daha
politik agwhkh olarak ortaya ¢iki-
yor diyorsunuz. Evet, igte bu tir-
den sekiz yaziyl bir araya getirdi-
niz mi, tabii, ortak paydas: elbetie
hevkel olmuyor, [stanbul Festivall
olmuyor, ortak paydasi politik bir
bitialik olarsk ¢layor. Ve sonuc-
ta, elegin Uzerinde sadece o var-
mig gibl gorindyor.

— Ben s8], konuyu bu dnemll
noktadan biraz dnceki soruma tag-
makta biraz srarh olacagm. Eylil
1080 sonrasmdaki pratife baktigim-
da, aym insanlar, aym: sanatgr ve
politik Insarlar, agikca adim koy-
mak gerekirse, Gbsterl'de, Adam
Sanat'da, Sanat Olayi'nda, Gerge-
dan'da yazilar, giirler yayunlayarak
aym sanatsal ve politik miicadele-
lerini sfirdiiriiyorlar miydi sizce?
Boyle bir gey miimkiin miydi? Ya-
ni Sanat Emegi'nden citip bir Gds-
teride ya da bir Adam Sanat'da

-aynl, hatta benzer kaymilarla bir

kavga shrdiirilebilir miydi? Hem
sanatsal, hom politik anlamda soru-
yorum...

— Yazlan yazilara Baéh. Ora-
da —Sanat Emegi'nde— yazilan ya-

zlardan herhangi birini alip da s6-
ziinl ettigin dergilere gdtiremez-
sin. Gétiriursin de basmazlar. Bazi-
lan basmlabilir tirden yazilards,
bazilan da gdtirilemez tiirden va-
zilardi, Bunlarm ancak kendi der-
ginde yaymlarsin. Insanlar da &
ninde sonunda, niye oturup da der-
gi gkartmays karar verirler ki?.

- Bagkalarinin muhtemelen basmaya-

cafgl, ama yazmak istedikleri geyle-
ri yazmak, onlart yaymnlayabilmek
igindir. Yoksa, menyak ruyiz, re-
sim yapacaginiza, git CagZaloglu'n-
da sabahlara kadar dergiyle ngras.
Eh, 12 Eylil'den sonra dergini ka-
patirlar, bu is de biter... Bunu ba-
sacak tiirde bir dergi ¢tktify zaman,
yine ditsliniirsiin bir yers vermeyi.

— Peki, dyle bir kavganin siir-
diirilemeyecegl bir dergiye, o der-
ginin cergevesine, biinyesine uygun
yaz1 ya da siir yazmal, sizce, daha
dnce verilmis olan kavgayla ne ka-
dar brifigliyor? Ciinkil su var; ben,
&rnpgin, Adam Sanat'a bir yazi ya-
zryorsam, bilivorum kI vermek is-
tediZim kavgayl orada veremseyeca-
gim. Bunu, bizzat yasazmgimdir da..
O zaman kendime sunu sorarim:
Ben buraya niye yazt veriyorum?
Cnu baska hicbir yerde yayinlaya-
mayacaksam, kendi dergim yoksa
bile, niye veriyvorum?

— Evet... Simdi, ben, oldum o-
lasi sanik durumunda bulunmayi
tercih ederim. Simdi beni ille savcl
konumuns getirmeyin... Basgkasim
bana suglattirmayin, Ben sanik ka-
layim, memnunum samk olarak
kalmakian. Falanca arkadas niye
biyle yaziyordu da, sonra hdyie ya-
piyor sorusunun cevabim vermek
benim i5lm degil. Gidin yakasmndan
tutun —kimse o arkedag— niye bu-
nt bbyle yazdin, nive boéyle yep-
tin diye sorun. Buna haklamz var,
yerden goge haklisziz, Bunu yap-
ma hakkimmzi da savunurum. Ama,
son. o adami yargila derseniz, ha-
yir, bunu yapmam. Yapacak olsay-
dum, dergi giktign swreda vam ku-

rulunda yapardun bunu. Dergi qik-
tiktan sonra bezi arkadaglar niye
boyle tavirlar talundi? Beni hig il-
gilendirmez, gunkd artik bir kurut
galigmas: iginde degilim, bunu sor-
ma hakkim da yok. Yargilama hak-
kim yok agikcasi...

— Teseklkiir edertm, ben ceva-
i aldmm...

— Herkesin kendini baglar,
Herkes cam istedigi tirden ig ya-
par, ben de gidip, ‘ulan hergele,
dergi gikartirken géyle yazl yazl-
yvordun, gimdi bak ne bigim yazi-
yorsun,’ diyemem. Boyle bir hak
gormiyorum kendimde, Sakin yan-
Iis anlagilmasin, bu, bu hakki siz-
de de gdérmiyorum anlamina gel-
mez. Ben kendimde gérmilyorum
bu hakki, Cinki: bir dénem belli
ilkelerle bir dergi gergevesinde bir-
likte galistim, Bundan &te, kimse-
nin bogazim sikma haklum ben ta-
gimadium. Bir derginin yaz kurulu-
nu, bir konsensusta olusturdugunuz
zaman ve bir arkadas yazi kurnlun-
da gelip karjina oturuyorsa, évet,
orada elestirme haklin var, soru
gorma hakkm var. Mesela, .diyelim
ki, dergiye basacak yaz1 bulami-
vorsun, adam yirmi sayfa yazi yaz-
mg, kallup bagka dergive vermis.
Biz bu dergive g¢alismiyor muyuz,
niye bagka dergiye goturip veriyor-

" sun, diye sormak hakla tabii ki var.

Ya da niye bagka dergive haska
iislupta yazl vaziyorsun da, bura-
ya hagka tirld yaziyorsun, diye
sormeak, ¢ konumda iken elegtirme
hakiam vard:. Yapmishgim da var-
dir. Hakkim vard: da, ondan, 3imn-
di yok. Nasil ki, o zaman birlikte
galistipim  arkadaglardan  birinin
gelip de Dbana, ‘vay kardesim, sen
nive bugiin bdyle giplak kadin re-
simleri yapiyorsun’ diye soramaya-
cagl gibi... O giinlerde Doyle bir
sey yapmaya kalksam zaten beni
ling ederlerdi... Bugilin de yapt-
Zun resimden dolayr kimsenin bhe-
ni suglamaya hakla oldugunu san-
miyorum,

BARIS PIRHASAN - ERDAL ALOVA :

«DAHA DIKBASLI
OLABILSEYDIK...»

KEMAL DURMAZ — Benim dn-
celikle dgremmek istedigim, sizler
agisindan  Sanat Emegi'nde nasil
bir edebiyat kavgas1 verildigi. Boy-
le bir kavga var mydi? Sanat E-
megl'nin, bir sayist ig d
ortaya koydugu sanst pratigl size
gire masi hir pratikti? Bugin na-
81l degerlendiriyorsunuz?

BARIS PIRHASAN — Sozgeli-
mi, Halkin Dostlari'nda oldugu gi-
bi hir sanat kavgas: yokiu. Hat-
ta Militan'da oldugu kadar bile
yoktu. Ustelik Militan da eklektii
yapist olan bir dergivdi. Sanat go-
rigi olarak bence biraz uzlagmala-
ra dayall, eklektik yapili bir dergiy-
di. Gok genel corgevede sosyalist
gergekgilik s6zi ediliyordu, Bu s86-
ze kimse de uzun boylu kars: ¢ik-
madif1 igin,” kimse miinasebetsizlik
edip bunu tammlamaya fazia kal-
kigmadif i¢in, ortak bir sapat bi-
leseni olarak kabul edildi; ama bu-
nun ¢wgmda herkes kendi ¢izgisin-
de, kendi sanatin liretmeye devam
etti.

K.D. — Bu uzlasma meselesini

biraz acabilir misiniz? Hangl bag-
lamda bir uzlasmaydi bu?

B.P. — Sozgelimi, Ataol'un es-
kiden beri yurattGgi bireysel bir e-
debiyat kavgas: var. Halkin Dostla-
r'nda bagladi, daha sonra kendi ya-
zilanyla filan surdd, Militan'da stir-
diirdi, daha sonra da, en genel
gergevesiyle ipuglarm ilk kez, Is-
met Ozel, Sureyya Berfe ile hirlilk-
te oldugu o giligta gérdigimiz, bi-
reyci senata karg bigimlenen, gi-
derelt daha olgunlagan, deha de-
rinlik kazanan, daha yumugayan
biraz daha kaepsayict olmaya ¢al-
san sanat gérigunii sirddriyordu.
Biz o swralarda vardik, ama heniz
cok kiyisimdaydik. Biz, Erdal'la, Is-
met’in  arkadaglanydik. Kiyisinda
oldugurnuz igin, oradaki - tezlerin
timiini savunuyor degildik, savu-
nacak konumda da degildik, Biz
daha kendi cemmizla ugrasiyorduk;
ne YAZArlZ, Ne Yazamaylz, sair mi-
yiz, degil miyiz?. Militan gkt
sira benim vazmakta oldugum giir,
zaten Militan adli bir dergide bu
adam neden siir yaymnhyor, dive
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sordurabilecek  nitelikteydi. Ama
kaface ve icinde bulundugum poli-
tik pratik ¢ yondeydi., bu nedenle
de orada bulundum Bireyci sanate
karg! agien ~—ye da acildig sOyle-
nen— kavgay. ben higbir zaman
fazla benlmssmedim; ama, bltin
repkieri ve tonlarniyles sanatin ve
toplumcu sapatmn  geligmesi, dnin-
deki engeilerin kaldinlmes: —en
dnemlt olarek da, gergekten kendl
kaltdrimizden fHiskirabilecek, Tar-
kiye'de yasayan insanlarin kdltdr
birikiminden gelisebilecek yeni sss-
lerin, yeni tonlarn beslenabilecegi
pir ortam i¢in micadele verdik
Sanat Emegine geldigimizde, ora-
da dahe cok blz isin basuu gekiyor
giblydik, Ben, Erdal, Turgay. Ya-

‘gar... Tabil ki  Ataol filan vardy

dergi‘onlann sirdirdigd kevgsy:
icine aldi, ama 6n plana da cikar-
mady Artik, bireyci sairler, vs. Gs-
lubu kullamimyerdu, o hitmigti...
Tam tersine herkess dizeyll ba-
ton sepat tranlerine agk bir der-
gl yepmeya galsiyorduk. By arade,
kiiltir . alaminde bizim deahe olum-
W buldugumuz seyleri belirtmek,
destekletnek.., Bunler de, kabace
—sosyalist gercekgllik sdzGnil kul-
lanmiyorum ame— glkisimi ve oku-
runu daba ok sol kesimde bulan
bir edebiyat. Mesele buydu.-Sanat
Emefinin en dnemll &6z bence
<kbltitr  alamnin demokratiklest!-
rilmesl- sdzidar. En 6nemli sbzil
bu olan bir derginin de, zaten e-
debivat alamnda bir edebiyet aki-
i bir edeblyat kavgesmm dergi-
5l olarek ortays okmadign enlagi-
nr. O, deba gok kendi-dinysa gdri-
pintn kittir politikasin  olugtur-
meye c¢ahzan sesierden sadece bi-
rivdl, Bu yoniyle de bigim ve lce-
rk olerdk belki birsz birokratik
kaldi. Tirkiye'nin diigin hayatmda
bence gok fazia derin bir iz brrak-
madan geldl gegli; ama. Tiirkiye'
pin kiltirel-politik hayatinde —a-
rastirmaniz buysa— adi gegmesi ge-
reken dergllerdendir.

KD, — 'Bireyci glir', vs. gibi
bir terminolojinin artik kulianrlma-
difindan sGz ettiniz. Benim sklrma
hemen, dergide ¢ok skca kullam-
lan ‘'gericl, yoz, burjuva sanat’ oi-
telendirmes]l gelivor...

BP. — Cok sk mydi gergek-
ton?..

K.D. — Cldukga sik. Hemen he-
men her sayvun bagyazmisinds bu
tarz hir dislup var. Tabii, -kiltdr
alaminin demakratikiegtirilmesi-,
«antifagist bir cophede hirlesmes gi-
bi cagmiar... .

BP. — Ama, =yoz, burjuva kil-
tirds derken, kastedllen ne? O si-
relards geligen ciddi bir fesist teh-
like sdzkonusuydu...

KD. — Bu anlamda, karsiya
aliman bir sanat pratifinin de sbz-
konusu olablldigin! diisGndyerum...

B.P. — Spmut olarak yokiu...
Amea, soven bir sanat mesele. Da-
hs miillyetsi bir sanatti sdzkonusu

* olan: biz bunjars karsiydik, ame

bunlar de ortalikta pek voktu ki
Balld o sag edebiyat icinde verdi
onlar da edebiyat slani icerisinde
geglerini —hele o suede— hic du-
yurabilmiz degillerd!. Onun igin,
iste —varsa eBer bdyle bir sey—
kargivdik.

K.D. — Ama aym siraiarda, he-
men sklima geliveren bazi Istmler,
Edip Ceusever. Cemal Sireya gibl
insanler, ssziinfi ettiginiz glbi bir
verde sayilamaryacak olmalanna
ragmen dergide gbzllkmiiyorlar...

BRP. — He, evet, biraz da on-
larn bize karg: wir lavr wvardi Bi-

zim nivetimiz ne clursae olsun, her-
kese aglahm divelun filen, ama
dergi sonugta bizim slimizdeki bir
derpl, Bizlm de kim cldufumuz, ne
yandan oidugumuz ¢ok beli.. Za-
ten, areda da yillardir sirmis bir
kavge var. Bizim aramze gelmig o-
lan Asum Bezirci, Ataol Behremog-
}u, bunler hep eski kevgalanyla
birlikte geldller. Blz biraz daha
yveniydlk, dogrusu kimseyie bir
kavga dévigimiiz de yokiw ams,
tgte, bir sanst dergisine, bir ada-
mmn kalasiman kizip siir vermeme-
st icin dilnya goOrusine de gersk
yok. Biz Erdella Politike'de galig-
vorduk, ‘o srada Cemal Otreye ile
kfigik blr yanly anlasma oldu, bel-
%i de ona kizdi, Ne blleyim... Boy-
le bin tirlG gey vardi. Ame biz her-
kesten istedik... -

ADAIET CUTSAY — Ama der-
glde <llerlcl sanat - gericl sanat-
geklinde temel bir symm var, Ade-
ta bdyle bir zeminip dzerine sturuo-
yor. Stz olmadipima s8ylyorsunuz...

BP. — Yok ama bbyle bir gey.
Dergi bbyle bir temel lzerine otur-
mwuyor. Gdsterin  bana, derginin
noyle bir teme! tzerine oturdugu-
nu.

K.D. — Bu noktada ben guraya
dikkat ¢ekmek istiyorwm. Dergl,
sankl, gecen on yil igerisinde -ede-
biyat ortaminda —en szindan biz-
do-— hedeflediginden gok farkh bir
iz birakh. Bugiln kime Sanat Eme-
gl'aden 86z agsak hemen, belirll bir
politik gizginin, beltrl bir kiltirel
politikay: Smeren, bunun icin Brgit-
lenmig, belirll llkelerd olan, Icinde
higblr tertigmasi bulunmayan bir

dergi izleniml abyorsunuz. Boyle
bir iz var. Ve tabii bunu da ifade-
sinl buldugu bir sanat pratifinin
izi var bu on wil igerisinde. Duha
agik sdylemek gerekirse, az Once
sozlinii ettiginiz, <kiltir alanimm
demokretiklegtirlimest> gibi ya da
~demokrat aydin ve sanatqiarm an-
ti-fagist bilr cepheds birlesmeleri-
gibl gagrilar, kuskusuz, kesinlikie
sanatsal defll, daha gok politik gin-
dermelerl olan g¢agmilar. Ben, der-
ginin kendine ragmen burakbtfn izl
biivilk Slglide buraya baglryorun.

BP. — Normsal amsa bu; basks
nasil bir iz mrakecakti?

K.D. — Ben de bunu sormak ls-
tiyordum; bunun normal eldufunu
mu dOgitniiyersunuz?

BP. — Nermel, kim olsa oyle

bakar. Bizim son dersce angaie bir.

tavrimiz vard: Ustelik bu bizim bi-
lingsizce ya da tesadilfen yaptifi-

“miz bir sey degll, ¢ok sectigimiz

bir seydi, Turkiye ¢ok net gizgiler-
le aynlmsti. Biz de orada. bir ta-
raft. met bir taraftik. Usteilk o
teraflann icinde de bzel cizgilerle
kendimiz! eywuims bir taraftik. Bi-
zim, ‘derg! bir forum -yeridir, buy-
run, hep birllkte olalim, gibl bir
derdirpiz yoktu eqirgast Tamam,
dargi bizim dergimlz, goriuslerimizi
savunacafz, koskoca alay, bagkasi-
nin da basks derglleri vardi. Bizim
kendl yapiraxz, kendi enleyisiouz,
dergicilik, sanat, sanat politikasi,
vs, anlayigmmiz, bé&yle bir anlieyge
angaje lpsenlamn tim bu renklere
ve are tonlara acik oldufuydu. Ama
bunu, birincisi fazla becersmedik.
Bu biuyak bir olgunluk gerekiiren

r B

bir ¢gubayla mgabildik.

blr gerginlikls.

lanan bilgiter ve girgilerie

ri degil iste ..

Bu dértll konugma, Sanat Emegi ¢alismemizin belkl de en
parlak iglerinden birisi oldn. Bang Pirhasan'tn en azindan bas-
lengigtalt LsteksizHEl ve aldirmaz ghrintis bizdeld hevesl bi-
raz lorar glbi oldu. Agkgasi ve hig pleakgdnflilii olmaya ge-~
rek gbrmeden aliylemek gerekirse, neyi, neden ve nesil yapaca-
gtmz kafarmzda gok net bir sekilde bulunuyor clmasayd:, Ba-
n§ Pirhasan ve kismen Erdal Alova'mw, -n.ld:;mazhk- gbrinth-
g0 seklinde tezahlr eden bu yabancilagurma stidsine kapilahi-
lirdi%, Bu, en fazla son dereps verimsiz bir tartymamn orteya
ciimasiyla ponuglanrdy soracafumiz sorularn kapsamli bir ge-
kilde dilglinemezdik Neyse ki hiyle olmadi. Baglangigtald bu ya-
bancilastirma efektinl, saniriz yine hep hirllikte gdsterdiFimiz

Hissettigliniz o ki, Erdal Alova, yapukiar bazi hatalarden
55z etmekle birlikte, bazt Bgeleri clumsuzlamaicda birllte {<blr-
likte» degll, belkl de bizzat bu nedenlel gogmigine, Sanat Eme-
gi'ndeld pratifine Bang Pirhasan'dan @aha mcak bakmaktader.
Banyg Pirhasan Ise, tersime, elestirilecek son derece az sey bulur
ve bittingel bir savunma ¢abes icerisinde gdzikirken. 0 geg-
mise karsi gayst soguk bir tavir arzediyor. Paradolsal bir du-
rum, ama geligik degil. Bu, Erdal Alova'mm ve Bamng Pirhasan’
m bugiin durdukian yerlerl gdsterlyor. Gok benzer geyler siy-
jemelerine ragmen, sdylame <tarzlan. gok farkli, Bamg Pirha-~
san, vefer devrimcilik buniarla dlglliyorsa, benim lark tane tak-
‘1a athfim sSylenebilir, derken, ashnda bizzat kendl gergekli-
ginin trejl-komik niteliglyle bir ironi yapryor. Erdal Alova ise,
sn mzinden, hala bic telagi, bir panigl yastyor olmamm —ola-
Bilmenin— olumlulugucu tagtyor, Bu, onu wvereye gotiirdr, hi-
linmez. Ancak, Barms Pirhasan, gidecepl yere goktan varmus gb-
zilkOyor. Bunun sakinlifi ve rabathfzyla, defteri gokten kapat-
mis olmamn erinciyle koouguyer: Gergeliten de, veremeyecegi
higbir hesap yok gibidir. Erdal Alova da aym geyi sbylen fa-
kat ildsi, sdzlerini cok farkh yerlere gdnderivor gibidirier, Birl
bunu son derece sakin bir Ifadeyle sbyler; dtekl gozle gdrinhr

‘Bu, ne yezik, sessizlikle gegigtirilebllecek bir gbzlem de-
gildl' Dergimizin sayfalannds yer alan konusmalare «digari-
dan- midahale etmek, ber durumda ydpmgk zorunda oldufu-
muz bir isti, Hele bdylesl bir gdzlemi wvur|
cak iy deglidl. Ady Gzerinde, bu, bir gazletlndir tabll; ema bu
gBzlemin, yasanan hayatfan, yAganan yillardgn sle gegen, fap-
beslenmedizini kim sSylevebilir?
Bazen, sessizlik de bir saptamadir; ne yapalum, bu, onlardan bi-

lamamak hic ola-

A.C./K.D.

bir sey; ben, berkese agifum de-
mekle, s;k olunmuyoer. Edebiyat
alaminds, sanat slaminds adamalkii-
11 kompetan olarak kendind iylce ka-
‘bul ettirmis bir adam olur da, gok
kargimnda olan birisi de, onunla te-
bap tabans =it oldufunu bile bite
gider gilrin! verir. Bu koiay olu-

san bir gey degil.

KD. — Tirk edebiyatinda bu-
na bir Broek verebllir miyiz? Bay-
18 bir gey oldu mu hig?

BP. — Tarkiye'de?l.. Turkiye’
de bu I5ler keske bu olgunluga ve-
rabilseydi... Bimiyorum. Belkl de
bilmedikierim vardir.

K.D. — Mesela, Yagar Miragn
Gergedan'da gilr yaylamasim bu
tarzdan bir gelisme olarak mu dii-

glintiyorsunuz? Blrle diryhinebiiir
miylz?
BP. — Yokt canm. Gargedan

¥imsenin dergisl olmad; olamazdi
da. Gergedan baska tir bir dergl.
Sgrat Emeg! gibl bir dergl degil
ki. Bir goris derglsi belki, ama ¢ok
dsha farkli, Zaten 80 sonrasi ile
80 dopcesi nas karsiastimlir? Ko-
gultar ok defisti

A.G. — Ama, bu da bir tir de-
mokratiklesme olzrak diglinfilebilir
belld... :

BP. — Nasil?

AC. — Yani, Yagar Mirag'to
Gergedan'dsa glir yayinlamasi...

K.D. — Ya da Atacl'un Adam
Sanat'ta, vesairs... Bu tarz kang
malar, degiflk yerlere dagilmalar...

BP. — Vala, bilmiyorum. Siz
Syle mi dusiniyorsunuz? Bu konu-
da bir fikriniz olmali bu soruyu
sordugunuze gdre. Sizce Yagar . Mi-
rag'm Gergedan'da ya da Ataol'un
surads burads yayiniamast Tirki-
ye adma bir demolkratiklegme mi-
dir? Demokratiklesme, bu kadar mi-
nimel olaylarie digist tutalacak
bir gey degil tabii. Bunun gesitli
pedenleri olabllir. Uzerinde fazla
durulacak seyler degil. Cok kigisel
nedenleri oiabilir. Birisinin cami is-
ter ,Glekinin ahbapr vardir, bir-tki
girind kapar, yaymhyorum karde-
gim, der. Busmlan politik, tdeolojil
gereligelare o kadar sigdarmak pek
miunkin degil Sigdirmak degil, ok
boyik araglarla, “gok minik olayla-
rn Gzerine gitmis oluruz... Ancek,
punlar birikir, birikir, birildr, so-
nunda bir de bakanz ki, yabu, is-
te su vils kadar, su konumlarde
yer etmig bir adem, co yudir ~bil-
mem ne yapiyor... Mesela Catln Al
ten orpeginde oldufu gibi... Orade
artil elimizde
dir. Herkesin gdziine g¢arpan bir
farkhiiasme olay: vardir, Yokss ne-
gl diyecegiz? Yanf, simdl, Yagar
Mireg politik bilincini mi  yitindi,
divecegiz Gergedan'm giir verdl di-
ye? Kaldi ki, bu kdto bir gey mi? O
ayn mesele... Siir bu, her yerde ye-
ynlanir... Gergedan'ds da yayin-
larur, Hirrivet'in Kelebek'inde de
yavinlanir, eger basarlarse..

K.D. — Bu, tabli, insanmn &onil-
ne nesy hir sanat-edebiyat kavgas:
koyduguyia 1liskili bir olay, “dedi-
giniz gibl... Bursdan gegmek isti-
vorum, eklima takilan meseleler-
den biris] de su: Sanat Emegi'nin
kendl igerisinde homojen bir yapist
alup olmadifn. .. fkelerinde, savun-
dupu tezlerde, karm ciktthlarinda,
vs. bir homdjenlik var mrydi?

BP — Dizlem dizlem... Belli
konularda homojentik vard Orne-
gin, fegizme kars: direnen, mitca-
gele ede anlar verd:s. Bu agidan
hemojendi. Ame, ssosvalist gergek-
cilik» hir 1of vorsa, ona Kim,

’

16

bez1 donelsr var-.



neresinden baeliyor, bu konuda hig
homojen degildi.

A.C. — Degil zaten, bu ¢ok a-
cik pdriliiyor...

KD, — Siz o ginlerde dzel o
larak sosyalist gergekcillk konusun-
da pe digiiniiyordunuz ve bugiin
ne disgiintyorsunuz? .

BP. — O ginlerde bana, be-
nim caligmalarims fazla bir zarar
vermiyordu sosyalist gergekeilik
kavrami Sosyalist gergekeiligi sim-
di diiglindigiimde, drnegin bugin-
ki kafamla ben Rusya'da yasiyor
olsaydim, belki de sosyalist gergek-
ciligli bir zulim olarak yasardim.
Ama, o yillarda sosyalist gercekgi-
lik adma kimse kimsenin kafasim
ugurmuyordu, yezisiru da yasakla-
mayordu, goéyle siir yazacaksin diye
empoze de etmiyordu. Cnun igin
benim inandifim, kavgasma katl-
dinm, gitvendigim arkadaglarim ve
diinyada genel clarak inandigim ve
kendimi iginde hissettifim hareket-
ler, sosyalist ger¢ekgilife daha ya-
kin, bu kavrami kullanan insanlar
oldu. Biyle bir kavram o gin be-
ni rahatsiz etmiyordu, bugin de,
zaten, gok fazla anlam: kaldifi ka-
msinda degilim sosyalist gergekgi-
lik gibi bir lafin. Bir sey anlatmi-
yor,
K.D. — Sanatsal kriterleri or-
taya koymuyor, diyorsunuz...

B.P. — Hayir, koymuyor... Bu,
sosyalist gercekgilik adina tarih
perspektifi i¢inde acilmis tartisma-
lar, katedilmi§ yollar, en gene] o-
larak bakarsak, marksist gérigin
sanat - kiltir alamma uyarlanma-
51 bir sey kazandirmadi demek de-
gildir. Ama, sosyalist ger¢ekgilik
lafi artik bir klise, i¢i bog ve pek
bir gey anlatmayan bir laf haline
goldi.,, '

A.C. — Sizce de bdyle mi Er-
dal Alova?

ERDAL ALOVA — Oyle... Sa-
dece sosyalist gergekgilik degil...

Ben bagka tarlii bakiyorum. Bem

giirle ugrasiyorum, her zaman giir-
le ugragtim. Ozellikle siir sanat
agisindan soyleyecogim. Ben o za-
manlar da bu géristeydim de, o ka-
dar net degildi kafamda, simdi cok
daha net tabil. O zamanlar haysa-
tamda politik motifler biraz fazley-
dz, politika hayatima ¢ok girmigti,
Sosyalist gergekcilik terirni, elegti-
ral gergekeilik terimine kargm gelis-
tirilmig bir kavram. Lukass bunu
romanda tartigiyor. Bizde bu ¢ok
ters bi¢imde anlasildi. Her seye, bu-
tiin sanat alanlarna sckulmays ga-
huldi. Fakat ben asla, sosyalist ger-
cekeiligi siire uyguluyorum diye bir
karar verip, ise dyle girmedim. Ben,
kendimi sosyalist gorgekciyim diye
kabul ediyordum. Biliyordum tabil,
Lukacs'n  hepsini okumugtum, ne
oldugunu biliyordum, Ben siirin,
higbir kurama, hichir aluma gire-
meyecegi kamsindayum. Siirde ger-
gekistitctlerin, fitiristlerin deney-
lerinde goruldiga gibi bliyik akim-
larda bazt toplulukdar olusuyor,
Bunlar deneyler yapiyorlar, meghu-
1t degiyorlar. Ama bir siire sonra
topluluk dagiiyor ve iginden sair-
ler, ressamiar kendi yollarm: bul-
mus olarak ¢ikiyorlar. Messela Un-
garetti ve Montale'nin temsil ettigi,
daha dogrusu basi gektizl Herme-
tik giire baktigimizda siirin tama-
men soyulmug sézclklere indirgen-
digini gdrebilivoruz. Silrler bazen
birkag sozciife kadar inebiliyor. Bu
da sHrin bir deneyldir. Tamam,
bunler ¢ok entellektiiel sairler fi-
lan, ama bana hig de kapali gelmi-
vor vyazdiklari. Mesela Brecht'in

.var, o yazilardan biri

mezar iagma yazilmasum istedigi
bir giir var bana her zaman gok
zor anlagilir, getin bir giir gelmis-
tir biitin yahnhfine, imgesizligine
ragmen. Bu kapah-aqikhk lafiarimu
ben kesinlikle anlayamadim gimdi-
ve kadar, Ben o zamanlar da bun-
lars karsiydim, Higbir zaman, su-
na gore giir yazacafim filan dems-
dim. Cok politiktim bir ara, bir dé-
nem politikayla her geyin kurtula-
cagl kamsindaydim, $iirim de o ne-
denle biraz etkilendi tabii; nasil ya-
sarsan, oyle etkilenirsin, Ben hep
kendi maceralarim anlatarak ciki-
yorum, cradan sonuglar aliyorum;
bagkasimin hesabina kesinlikle ko-
nusamam. 17 yagimdayken bir k-
z& agsik oldumn, siir yazmaya bag-
ladim. Bu kadar net. Ne siirrea-
lizmi biliyordum, ne sembolizmi bi-
livordum, yalmz Nazim'in birkag
slirini  bilivordum, Lorca’'mn bir-
kag giirini ohumusium. Tamamiyle
kendimden dogan bir gevdir. Agsik
oldum, bir kéye gidip siir yazdim.
1k glirlerimi yiomi yagimda Me-
met Fuat's, Yeni Dergi've verdim.
Su anda baliyorum, bir bakima
slirrealist siirler onlar. Yani, sir-
realistlerin séyledigi seylerin goZu
onlarda var. Ama onlar, benim ken-
di igimden qikmis imgeler aslinda.
O zamanlar strrealizmi, bat1 giirini
asla bilmiyordum. Ondan sonra be-
nim polittk dénemim bagladi,

KD, — Erdal, dergide sizin,
dikkat ¢eken agagn yukar: tel bir
yazinz var. 70’ yillarin sol glirind
degerlendiren bir yazi. Dinkii soh-
betimizde bunun bir uyan yazis1
oldugunu Hem kendini
ze hem de belirl bir egilime kars
bir uyart ihtivaci ile vazmlmug bir
yaz1 oldugunu siylediniz ve arka-
sindan benim daha da ilgimi ge-
ken bir sey eklediniz: Bu sizin yaz-
diginmiz hemen hemen ilk ve son ya-
ziydl. Bir daha hi¢ yazt yazmadig-
mzi belrttiniz. Niye bdyle oldu?
Sonradan yine diigiindiim; bir gair,
glir yazarak bir edebiyat kavgasim
belli Blgilterde sirdiiriiyor da olsa,
giir yazip da sgiir tzerine diigiinme-
meyi ben pek kavrayamadim. Ciin-
kit yaz1 yazmayl, kavgas1 verilen
sanat fizerine en saghkh diiginme
tarzi olarak girfiyorum. Bu ~uyari-
¥ir niye sirdiivmediniz? Gergekten,
Sanai Emeginin, stziini ettigimiz,
biraktig1 o ize ¢ok ters bir yam gi-
bi geldi bana...

"BP. — Ters degil camm, hace-
rilebilmis, edebiyat ve sanat haya-
tina iz birakabilecek belli yazilar
Erdal'n ¢
yazisl, Orhanin heykelle ilgili ya-
zis1, Engin Ergéniltag'm ok satigh
mizah dergileri, minibils mizigi ya-
zilar, Ali Taygun'vn Istanbul Fes-
tivaline yeklasimi bu tir yazilar-
dir,

K.D. — Siir adina girigilmis gii-
zel bir girisim olarak diiglindiigim
bu ¢abanmin niye sirdiirilmedigini
merak ediyorum ben...

E.A. — Bir kers, bunun ¢ok -
zel, cok somut nedenleri var. Mese-
la, 70'dan 85'e kadar ben hig siir
vaymlatmadim, Siir yaziyordum ta-
bil. Edebiyat faaliyetlerini daha
bagka tarli gétiriyordum. Bayle
bir kopus oldu bir kere. Siir fizeri-
ne diginmek meselesine gelince;
ben giir Gzerine her zaman diisiin-
migimdir. Bu kenuda bir kopuk-
luk hicbir zaman olmadi, Yaz1 yaz-
mak meselosi, dedigim gibi, bir do-
nem hayat kavgas: benim igin gok
daha 8n plana gegti. Ikincisi... Bil-
miyorum... Tiarkiye'de herkese her
is digiyor, bir igholimi higbir za-

2 oledin -
Y

man gergeklegmemiy. Sairler her se-
vi yapiyorlar. En iyi diz yazilan da
onlar yaziyor, dergileri de onlar q-
karhiyor... Ama hi¢ kimse sairle-
re bir 38y vermiyor hayatta. Bu da
ayrl bir ahlaki boyut. Usglincisi,
kendimi agikeas: gok da veterli gor-
mityorum. Mesela bir Ingilizce bil-
mek de yeterli gelmiyor bana, La-
tince bilmek isterdim, Fransizca
bilmek isterdim, dinya kiitirini
cok daha iyi bilmek isterdim, Sa-
nat hakkinda birkag laf etmenin
gok Snemli oldugu karusindaymm.
Cok zor bir sey bu. Bu da bir ys-
terlilik, bir teorik diizey meselesi-
dir. Dérdiincisii, eskisi kadar bir
Sdev ahlakim yok. Eskiden &dev ah-
lakim daha agir basiyordu, simdi
¢ kadar yok. Artik insanlar édev
diye gdormiyorum,

KD. — Bu 8dev ahlaly dedigi-
niz, politik ahlakla mi drtiigliyor?

E.A. — Yok, pek politik ahlaka
girmiyor. O yazmn politik ahlak-
la bir ilgisi yoktu. Siirle ilgiliydi...
Bir tavir olarak soyliyorum. Insan-
lara, adam olmalar1 igin yazilar
yazmak, bdylesine tek tek ugrag-
mak artik bana gekici gelmiyor. Za-
ten onlar da, bunu yazdiktan son-
ra asla bir degisiklige zirmediler,
girmezlerdi. Ben iki tane yazr vaz-
dun. Biri sozini sttiZiniz vazi, bir
de, Hilmi Yavuz'un ve Melih Cev-
det'in birkag lafi iizerine... Onlar
slir yapihr dediler. Ben stir konu-
sunda Tiirkiye'de iki kere tehlike
gordum, Bunlar gergekten etkinligi
olabilecek 6nemli tehlikelerdi. Bi-
rincisi buydu, yani politik agirhiki
giirde herkesin ortak bir siir yaz-
maya yonelmesi ve bunun da bir
tehlike olugturmasiyds, Ikincisi, Me-
lih Cevdet ve Hilmi Yawuz'un, siir
yapilir diye ortaya gihmalanydi. Bu
de, siiri son derece biiyiik bir teh-
likeye sokan bir geydi. Siir admna
pevgamber gibi iki kere ¢tk iste
ortaya. Ama, bu benim géravim de-
£il, ben hoyle goérmiyorum. Ben,
siir yazmak ve iyi stir yazmak ig-
Ierini éndamde goruyorum. Boyle bir
tavrl kesinlikle biraktim., Bunun
gok gesitli nedenleri var tabii. Bin-
lerce nedeni olabilir Bu vazilar-
min pek ige de yaramadig kanisin-
dayim. Insanlarin pek umursama-
digt kanisindayum, Bir de, igte, sty-
ledim, zaman ¢ok dnemli. Ben slire
bile veterli zamam veremiyorum.
Bir de teorik yazilar filan...

A.C., — Sanat Emegi'nde, asiin-
da bir ‘leit motiv’ olarak kabul e-
dilebilecok, mesela anti-fagist birlik
cagnsy, kiltlir alaminin  demokra-
tiklegtirilmesi gibi politik motifler
itici gi¢ olarak ya da zeminde bu-
Iunuyorlar. Sanat Emegindeki bu
politik yiiklenmelerin, sanat prati-
&inf dogrudan etkileyecegini dilgiin-
mediniz mi o zaman? Bayag dog-
rudan bir etkisi var. Ornegin 12 Ey-
11l gibl bir kesintiyls karsi harsiya
kalindiginda gok farkh bir table ¢1-
layor ortaya. Sizler degll belki anta,
Yrnegin Ataol Behramoglu, Orhan
Taylan politik hareketlerinden &til-
rii' yargilamyorlar, Edebi pratik ise
bir taraftan devam ediyor ashinda.
Bu sfireci nasil degerlendiriyorsu-
nuz? Sanat Emeginde politikanin
sanat pratigine, poliik pratigin ya
da politik politikanin sanat politl-
kagsina nasil bir bindirmesi oldu?

BP. — Ben bunu pek anlaya-
madim. B0 sonrasindaki vyargilan-
malarla ilgisi ne bunun?

A.C. — 12 Eyliil birdenbire bir
kesintiye ugratiyor, iki pratigi bir-
birinden siddetle aymriyor. Politik
pratigl ve sanat pratigini, Sanat

pratigi bir bicimde, sizlerde de, is-
te Atacl Behremoglu'nda da, Asim
Bezirci'de de hir bigimde devam e-
diyor. Fakat pelittk pratilk bunun
lizerine dyle bir bindiriyor ki, kiil-
tiir ortaminin demokratiklegtirilme-
si gibi bir ¢agr, bir sanat dergisin-
de nasil bir rol oynayabiliyer? Ya-
ni, sadece bu nedenle bir sanat pra-
tigl nasi yapilabilirdi? Ya da ter-
si, biyle bir ¢agr nasil yapilabilir-
di?

B.P. -—— Kusura bakmayin, ben
yine pek anlayamadim bunu...

K.D. — 12 Eylii} éncesinde va-
rolan ve sanat-kiiltiir dergisi de-
nilen bir dergide, politik pénder-
melerl olan gagnlarla, sanat prati-
#i birhiriyle &riiigiiyor. Bunlarnn
kendine dzgii sirlan net bir gekil-
de ayrlmiyor, Nerede sanatin ken-
dine Gzgii kriterlerl nemli ve be-
Mrleyici, nerede politik kriterler
devreye girivor ve siireci etkiliyor,
bu suur net bir sekilde pek ortada
degil. Fakat 12 Eylal, bigimi itiba-
riyle tamamen polltik bir siddet o-
larak iniyor, politikay1 kesiyor, bir-
likte yiriiyen o sitrecin politik ks-
mim durduruyor, sanat etkinligi de-
vam ediyor. Tabii, burade politik
ethkinligi durdurdugundan sbz eder-
ken, bir girecelilikten séz sdiyo-
rum, mutlak bir gekilde tabii dor-
duramaz. Daha agik bir sekilde sty-
te sdyleyebilirim: O darbe indikten
sonra insanlar arttk sanat pratikle-
rini siirdiirdiikleri yerde polltik pra-
tiklerinl siirdirebiliyor durumda
olmuyorlar. Ornegin, Adam Sanat
dergisinde siir yayinlayan Ataol
Behramoglu, Adam Sanat dergisin-
de bu tarz ¢agnlan yapamiyor ar-
tik; ya da Yagar Mirag Gergedan'a
siir verebiliyor, ama ne Gergedan®
i pelitikasina katilabiliyor —mut-
laka enun da bir politikast var— ne
de oraya bir politika dayatabitiyor.
Bu drnekleri ¢ogaliabiliriz tabii. Be-
nim fizleyebildigim kadanyla Ada-
let boyle bir siiregten stz ediyor.
Bu ayrisma, Sanat Emegi yayinlan-
dig1 siradaki ilkelerle, perspektifle,
tezlarle drtiigiiyor mu? 8¢ sonrasim-
dakl bu durum ile Sanat Emeg’
nin ilkelerl ve tezleri arasindaki ne-
den - sonug iliskisi?..

BP, — Bogyle bir sonucun ola-
bilecegi &ngdrulityor muydu, diyor-
sunuz?.,

KD, — fjngiiri.imyor muydu,
y& da biyle bir sonug¢ dogal miydi?
Ve bu sonucu nelere baghyorsu-
nuz?

BP. — Ya da olmayabilir miy-
di_biiyle bir sey?.

K.D. — Evet, ya da clmayabilir
miydi?

BP. — Olmayabilirdi tabii. $oy-
le olmayabilirdi. Eger 12 Eylii] bi-
tin bu yaymlan yasaklayip dur-
durdugu durumda, bu yaywnlar vi-
ne de siriiyor olsayd: su ya da bu
bigimde, bagka bir durum oikacak-
f1 ortaya, Ama ¢esitli nedenlerle
sirmedi —hem, tabii, yasaklandi,
imk4n da yoktu pek sirmesine...
Sozgelimi Sanat Emegi hemen ya-
saklanmad), sonradan yasaklandi.
Biirosunu mihiirlediler. Hatta biz
32. sayiyl (Ekim 1880) gikartalin
m, qikartmayalim mi diye tered-
dit ettik, Cikarmadik, Tahii, gikma-
masun ¢ok ¢egitli nedenleri wvar,
O nedenlers girersek sabalm bulu-
ruz. Ne olabilirdi? Bu durum dogal-
. Diinyamin neresinde olursa ol-
sun, belli bir faaliyet yasaklanirsa
siiremez tabii, yahut da gizli siirer.
Kosullar1 varsa siarer, yoksa sir-
mez. Insanlarin davranislarn normal
mi derken, insamna bagh, kiminin-
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ki normal, kimininki degil. Degil

derken, kimininkinj onayhyorum,

kimininki bang yabanc gellyor, di-

yorum, Siz tem neyi anlamak isti-

vorsunuz?

K.D. — Sizce bu durum vellglic
mi degli mi? Séyle bir gey: Ben
bir sairtm, bellrli clanaklar igerisin-
de, belirli Slghde gérece demokra-
tik hir ortam varken, belrl{ yii-
himldtiklerie davranabiliyorum,
belirll ¢agrilar yapabiliyorum ve
-su y& da bu gekilde hir angajma-
mum var._.

BP. — Sonra durumlar degigi-
yor ,bunu yapamsz oluyorum...
Bunu nasil begdastmyorum Jdgili-
Elmle?., .

K.D. — Evet... Blr ¢Rgr yaplyor
ve diyorum ki, -biitlin ilerici ve de-
mekrat aydin ve sanatglar bir cep-
hode birlegsin....

BP. — Bu cegri nersye Fittd,
divorsunuz...

. K.D. — Daha sonrs, yine, Lal-
loyorum, bu ¢afriyi kendisine ker-

© $ yaphfim bir apleyigmm organla-

: rnda ve aygitlannda kendime yer
trul uyorum..,

BP. — 5Su sorulan dahg direkt

) sorarsaniz deha ivi olecak... Anle-

1 diim kadanryla sizin sorunuz su:
j Sanat Emegi, politik cefnian, me:
saj1 olan bir dergiydi Sizler onun
sorumlularsinrz, Bu dergi bittikten

1 somra bu sorumiulugunuzun ne ke-

; damm tasmiyorsunuzy Evet, iste so-

T bu Ak segik sorun, Derginiz!

izlemedim, ama olayiara ne agidan
bakhg_'lmzl biraz bilivorum. Bu be-
-ni gocundurmaz kil Simdi, olay

" gu: Efer bena ligisel olarak soru-

. yorsemlz, kabaca, o gin savundu-
gum geylerin bugiin de hesebim ve-
reblleceflin. —ahlaki tutarhhk age-
sindan— kamsindayim Sapat Eme-
Jgi'ndeki bu scrumlulugu benlmle

-Jpeylasan  arkadaslanm ivinde de
bu hesaln veremevecek insan oldu-
gunu sammiyorum. By cagrilarin,

uUTjuve, yoz, gericl sanate karg:
gfilan yapid:ig: distacesi dogru de-

-l Ben hichir zaman oniara kar-
$1 yepmadun bu gagny, lste Erdal

/ﬁda burada -.Sevmezdik, girgir ge-

werdik, ya da, lgte, Yam dergisi q-
Kard:, hosumuza glitmezdi. Ben, dog-
--rusu, bunian didgman olarak hig
gbrmedim, ama, &n yalanun degil-
diler. hala degilier. Ornegig Gerge-
dan dergis! benim sevdigim bir der-
giydl, Argos ciyor, o da sevdifim

oir dergi. Cinku, bagka yérde bu- .

lamadigim seyieri buluyoruwm, oku-
yorum. Zengin bir igerik tastyor.
" peviriler filan var... Bir emel -
.. Ama ben kendim! o potada
—r=hissetmivorum, Hissetmedigim icin
ir.de vermiverum. Ams bu dergi,
2ok elft ve belli bir tavn olan bir
jargl deffl de, vine aym kefade
me ¢ok popller bir dargi olsa, bu

- vopilerlikten yararlanmalk igin ve--

ir miyim? Siirimi vermem. Niye
ermem, ¢linkii giirimde bepim hi¢
vle poptlerlik gibi bir kayegun yok,
akat gok daba cetrefil bir alands,
"nemade  urasiyorum yullardur.
rgos's  glir vermeyi taviz sayar-
iz, o gozle bakilirsa, benim kirk
ne takla attifim ssylenabilir, Can-
i her girketla de, her yonetmen-
“de cahsivorum. Ovie ayn kosul-
T ki... Yagar Miragn Gergedan's
r vermesl bir sapmeyss, benhm-
nin agir thenet filan gibf gdral-
st lazim, Ama bunlarmn olmadi-
kamusmndeyim, Bizim o cagrimz,
Ha o arkadaslara yamlmis bir
&riydi, onlare kars) yemlmigs bir
N degiidi Gergek bir sanat -
nindn yezlulk filen gt leflarla

anlatilabllecagine inanmiyerum,
Hatts bu dille yeklasmanin  gol
senstrell ve tehllkeli bir otoriter
bakis oldugupu diginiyorum.

A.C. — Benim sordugum, tabii,
tizin ¥a ds Erdal Alova'hun kigili~
Zinden tamamep bagimsiz; sdyle-
dikierinizin sorumlulufuny ne ka-
dar tasiporsunuz, deglldi Ornegin
1080'den hemer sonra Yazko Ede.
biyat ek zaman, tam da bu cep-
he cagnsmn, dogrusu, -gercekieg-
Ughnt distintiyorum. Tamamen
bir soyutlamp olarak. . Gergektan
de tam bir antl-fagist birjik garh-
witmiindedir arasi...

B.P. — Katlmiyerum buna. Ba-
tin yazarlarm bir dergide topisn-
masiyis cephe olusmaz. Biz de, her-
kes bizim dergide toplansin da cep-
he olugsun demiyorduk ki... Biz, or-
tak bir direnis dneriyorduk orads.
Yani haynitsiz kalmamak,., Her gun
adam &ldirdliyordu. Korkung bir
saldin vard;, Derglde niye buluga-
Im? Adam sunu diyor, ben bunu
diyoruwm... Ben kendi dergim! ¢
kartinm, o kend: dergislnl ¢ikar-
tr. Deaha seglldidir boylesi. Hatta
kesko —gimdi distnayorum— biz,
Erdal, Yesar, bem bir dergi gikar-
saydik ve Ataol kendine =it bir
dergi cikersaydi, belki Orhan'la biz
AYyr1 bir dergi gikartsaydik. . Ne
bileyim_ .. Amas kosullar buns mq-
sait degildi. fstelik baske dertis-
rimiz vard:, Yani bagks bir ortak
paydamiz vard:, gnun adina hirlik.
te olmak hize gerskll gallyordu;
ama Enis'le,” Edip'le yahut de Ce-
mal Sireya ile defll tabii... Niye
degil® Ortak dilimiz yok, dinys
gOrostimiz ortalk degll, her geye
farkh belkiyoruz. Bu deha geghlh;
herkes kendj igini yapsin,

A.C. — Pek, iste, ne degist de,
diyorum ben, sonradan  bir araya
gelinsbilir eldu?

BP. — Biz ne diyorduk mese-
1a? Yazarlar Sendikesi'nda biriese-
lim. Bilmem nerade birlikte clalim.
Burada  birbirimizi celmeiemeye-
lim. Bunlan séylerken ds. o adam-
lars da gel katy] filan demiyordui.
Eurk tane eselctik ederek soyliiyor-
duk bunlam bir vandan de... Sim-
di onlar katmiyorum. Konusmay:
bir de Gzelestiri havasina Bukarsal,
sonu gelmez. Cok gay var tabil e
lestirilocek. Bize ait ¥a da surf sus-
makle, ses glkarmamakla kabul et-
Ligimiz bir sird hata vardi, Asu
buniarde gok sorumtbuluk yikien-
mig olduk.

KD, — Ne demesk irtedlginiz]
anlayamadim. Neyd! bunlar?

BP. — Yani gok sekier, ok
kabe, gok Buclayicr tavirlar filan, ..
Tamam biz Sanat Emegl'nde dog-
rusu kimseri ne oour kine bir bie
¢imde, ne de haksiz bir bi¢imde
sucladit. Zaten sugleyecsi pek hir
$ey de yoktu orada. Ama, biz bel-
I bir yayinlaer batang iglnde go-
rildyorduk, malum. Oteki yawn-
larda, neredeyse o kadar kati, o ka-
dar hatah saldinjar . yer eliyordu
ki, ashinda bizim, dergimirde bu-
hu yapmamiz yetmiyordu. Boyie ke-
pazelk olmaz, biz bayle degiliz ha,
detnemiz gerekiyordu, Buny FaAp-
medifimize gore biz zalen ) =
Fisun yeptigumiz geyler: bagtan bal-
talams olduk. Gerefinl yerine ge
tirmedik. Rahmetli Politika g8zp-
tesinde Aziz Nesin'e lnanimaz sal-
dirlar vamhyordu mesela, hiz de
buna ses cikeramadik. Talan mu?
Biz de oradaydik.. Birlikte yoge-
dik

E.A. — Blg de saldirdit canim
ona...

g

BP. — Hayr saldimadik...

EA. — lste, alestirdik ..

BEP. — Allahtan, neyse... Ama
0 tavrim hald elestiriyonu, Cunka
bir tavir o. Ortaya bir. eanat irg-
nu koymedi. MESS grevieri devam
ederken, bence. Aziz Nesin orada
bana ¢ok yabana bir tavie koydu.
Cankd bence bir edebiyat rdng
defiidi vazdigi, son derece didak-
tik bir hikaysydi (Bayiik Grev'den
den sdz ediliyor —A.C 1. Ben ha-
18 onaylamiyarum. Buginkd kafam
clsa, belki farkh vaklaginm ve ag-
la Polittka gezetesinde o rergeva
igerisinde bir gay yayiniamem -Al-
lah muhateza. Ame en ezindan bir
mektup yazip, ‘Sayin Azlz Nesin...
derdim,

EA. — Ben o giopouzmn hak-
It oldugunu bugin de 88VUNUYD-
Tum,

Elgtirelim  iglerveniz. Sanat  Emegi’
nin okur profiij neydi? Nasd bir
okur kitles| hedeflemligtiniz? -
BP. — Hedeﬂememjste_da... Ya-
ni, sadeca hedsfls olzuyor tabii...
Yahku, hep ben kcnusuycrum_ ama
gunlitk kogthurmacalarla ben ugras-

tigim igin cabuk gabuk CBVAD ve-

reblliyorum herhelda... Digiinda-
&0n varsa sen de sbyle tabil....

E.A. — Tabii, tabil...

BFP. — Biz, bitdn gongler, ile-
ricilar, aydinlar filan dedik ama,
iste, Sanat Emegl'ni Temel Dap-
tim dagtivordu, belli dergilerla

. birilkte dagitityordu ve deha ok’

gengler okuyordu. Bu maium 28~
ten, o dénemde kim sahip ciksa, 5-
tekiler sghip eiknuyordu, onun igin
onlardi iste. Bunun diginda sana-
ta biraz merskl birkeg ids!, d5ret.
menler, belll bir 8grenci itesimi,
belll bir statik senat okury vardir,

'onlqr, birez, cok az sendikall lsgi...

Iste omu ¢ok zorladik, ‘iggiler ara-
smda ‘anlati  yangmas: yapbk fi-
lan...

K.D. — Bu yansma konusunda
bir geyler s¥yleyebilir misinjz?

BP. -~ Yarigma, bugiinkd goz-
le bakihrse, naivden de 8te bir gey
belki, ema hiz, sahiden baglant;-
rarz olan, tawgmmiz olan sendikac-
lar araciigivia da yeydik, Sendika-
It igcilerden epey katilan oldu. Bun-
larin bir kismi dergide yayindand:.
Sahiden igcilerin yazilan geldi ya-
ni.

A.C. — Bu da, «k{ltdr ortam;.
mr  demokratklestiriimesis motifi

cergevesinde disinlllmfs bir gey
ralydi?
B.P. — Olmaz m1? Tabli, tabii. .
E.A — Tabil by yangmadan

dahi bir hikdyec] kesfetme filan gi-
bt bir distince asla voktu,

BP. — Olursa ne iyi de...

E.A. — Begka bir geydi bu. Ha-
kikaten ik defs bbyle bir goy plu-
yordu, lsciler de yazabilir, herkes
yarabilir... Ashnda, bence Sznat
Emeg{nin vaphg, yan! yapmak js-
tedigi en doeml sey, desifre etme
olandir. Ozeilikle kaltir alam icin
sdyliyorum; ve burada sonugta bir-
kag iane vam gikmishir, Ama bir
dergicin tarihine baktifiruz  za-
man, bir tek yaz bile cok dnemdli
oiabilir, ok seyi degistirmis olabl-
lir. Keske degistirse. . Her goyi de-
Eistirebilir ashnda. O Glkenin bo-
tin kiltdr hayatim bile bir tek ¥a-
zi degistirebllir. Bugiin baltifimiz-
da hekikaien cok &nernli birka¢ ya-
z1 var. Sanat Orinlerinin disinda,
«Maz{ Hevkelcigi- yazis bile tek
basios yeter bence. ..

BP. — O var, Engin'in vEZ 8-

Il var, ssnin yas N wRTl A

AL — Pekl, havayl birag de- |

- KD, - Orhan Taylanla ko-
nuymamizda benim dikkatimi co-
ken bir gey s8yledi, bBurada ¥ul-
lanmakts bir sakanca gormfiyo-
rum. Konusmanmn bir yerinde der-
ginin tirajimin -7 bine vurmus ol-
masmmn, bir dergide neyic yapil-
mamas: gerektifini gAstermest B~
smdan 8neml! oidupnou vurgulad:,
Titksok sayilahliecek bir tiraji he-
deflemekten iz edivordu Bu, slz-
de nasml bir gey cagnstryor?

BP. — Orhan'm dedigini an-

liyorum. Gok perlastifimiz  seyler

ver. Bu, bir tercih meselesi. Sirpdi
digtndyorum; en azindan bana ki-
sisel olarak cok daha katida bu-
hmabilirdl. Sadece edebiyat me-
selasiyle ugrasan, daha kisitll, ama
deha duyarl bir okurun izledigt
bir dergiy! tikertmak... . Ama ora-
da ¢ok faktdr vardy, Ka¢ yeginday-
dik? Blz 26-27 yasindeydik, 787erin
havasi malum. Politika belld de be-
olm temel meraklarumdan birl, O-
nun igin, o zaman popller bir der-
gl deha cazip gellyardu, Dogrusu
Ataol da ez uyarmiyordu beni. HKar
bacafim biraz, gabs, ortalikts bby-
le kosturma' dive. Ve bence hak.
Liydr da.

AL, — Gergekten nasil bir Bt-
kisi oldu bunun? Yeni baglayan fn-
sanlar olarak bbyle bir ise Sanmt
Emegt'nde baslamig olmamzmn slzin
kendi sanat yaseminizda...

BP Biz Sanat Emegi'nds
basiamadik, Yeni Dergl'de basla-
dic

"A.C. — Tabit billyorum. Ama
yine de en etkin oldugunuz, bir 1g
yaptifimz, ortava giktfimz yer an-
lammonda sbyhliyorum.

E.A — Ame dahe tnce MiMan'
de da galigiik biz. )

BP. -~ Ama, asil Sanat Eme-
gl'nde tabli, dogru Dergiyl ¢ika-
raplar ve yaxi kurulu olarak. Evet.
Nastl my bir etkisl oldu?

A.C. — Evet, bugiinfinfize Ee-
lirken nasi degeriendiriyorsunuz?.

BP. — Tek tek deferilendire-
Hm. Bana kigisal olarek ¢ok bivik
katkilan oldu. Cegitll acilarden Bir
kere, ben yirmived: vasinda bir e-
dam olarsk orade bayaep calisiyor-
dum. Cok yogun urun uzun tar
tiymalar olurdu. Bir vandan, igin
sahdpltfini dstiondigim igin kagdiy-
dy, dizgisiydi, filan .. Gergl aml kog-
turan Turgav'ds tabil, Yalmz bu
da degil... Genglils hareketler fi-
lan... Bunlar insammn hayatine e
lirll bir bigim veriyordu SUr- yaz-
mami engelled: dogru dizgin aku-
mamy engelled:, beyhude yere yor-
du, o bakimdan ¢ok kétd oldu, ema
olaganistli de katluda bulundu.
Cok sey dfretti Ayrice, bunu yap-
maktan. dogal bir éne atima ve
belll bir tehlikeyi Edgusleme —he-
pimiz igin sbzkopusu olan— ben-
ce bize ¢cok sey kazandird: Higise]
olarak az ey borglu degiliz. Biz ne
verdik, bilmivorum, ams bu is bi-
ze bir geyler verdi. Bir mucadele,
heyatle tamgme, bir riski goze al-
me...

EA — Inseni atidan bapa bi-
yik ketlus: oldn, ams senat agsin-
dan basks tabif...

BP. — Ama ¢ sapata da cok
yapsiyan bir gev, dvle deme... Ya-
rattigin seye etkicl olmuyor mu
buniarnn?

E.A Senat Emegl olarak
konugmwamak lemim Torkive'deki
politik  bilinclenmenin —belki po-
Iitlk bilinclenme ok yanbs— her
zaman ok saglsl: olmadin karn-
sndaynim.  Tirkis

xr vl et
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68'lerden sonra Tdrkiyae've sol di-
sincenin yerlesmesinin biraz ken-
diliginden, spontane oldugunu du-
slimyorum. Cok saghkli degil. Ve
bu dg, baz1 sanatqlan gok olumsuz
bir bigimde etkilemistir.

K.D. — Nasil?

B.P. — lyi de olmugtur bence...

E.A. — Beni de etkilemistir ay-
rica. Olumsuz bir bigimde stkile-
mistir. Birgok geye daha sekter bak-
misizdir, sair olmamiza ragmen da-
ha sekter bakmig olabiliriz. Su an-
da tek tek, somut olarak bir sey
digiinemiyorum. Ben sol kuramlan
filan bildigim halde, bunlara hig
girmeden ik siirlerimi yaymlattim,
1973-74'de - Yeni Dergi'de. So! teo-
rilerl filan, bilivordum, ama giirlm
bagka hir geydi. Politikayla sicak
olarak o kadar ilgili degildim. $ii-
rim bambaskaydy, Sicak olarak gi-
rince colt degisti. Bu degisiklik bs-
na ok olumlu seyler getirdi, gok o-
Turmsuz seyler de getirdi, Bunu yen-
mek icin de gok gabalamsumdir. Su
siralarda Adam Sanat'ta filan ya-
yinladifim  siirlerimi #glinct  bir
donemim olarak gériyorum. Belki
ikinci politik dénemim daha yalin
siirler, giincel politikayla daha ok
ilgilenmem, o ilk kendi icime kapa-
11 donemimi bir inkardi. $imdi ya-
sadigimi ise bu ikisinin bir sente-
zi olerak disiniyorum, Politik dé-
nemimde belki bugin begenmedi-
gim sgiirlerim var, hatta kitabima da
almadigim siirlerim var...

A.C. — FEstatik diizeyi mi di-
sirdii?
E.A. — Hayw, henim, estetik

diizeyi hakkinda sahiplenemeyece-
gim pek giirim yok. Belki bir iki ta-
ne. O konuda kesinlikle misterihim.
Daha verimli clabilirdim, diinyaya
daha agik olabilirdim, daha gok ya-
zahilirdim, vs., vs. Ben kendimi da-
ha bir sktim. ..

B.P. —— Ama oyle bir sey yasa-
myordu ki, en duyarh olunabilecek
yer de belki bizim bulundugumuz
yerdi...

E.A. — Oras1 dyleydi...

B.P. — Daha slestirel olamadi-
mmiz dogru. Iginde bulundugumuz
aloma kars: daha dikbash olabilsey-
dik, o tabii daha da yararh olur-
du. Bir tek bu var, yoksa ben, geg-
mis oldugum yerden gegmis olmak-
tan memnunum.

E.A. — Ben de hi¢ pisman de-
Eilim, kesinlikle. O ayri bir mese-
ledir.

A.C. — Biraz bnce degindigimiz
gibi, politik pratik, sanat pratgi-
nin iizerine biniyor...

B.P. — Tabii biniyor. Binmez o-
ur mu?.

E.A. — Halbuki su anda ben
biitiin yazdiklarimi son derece po-
litik buluyorum., En erotik siirleri-
mi bile. Davramg olarsk higbir de-
pisikligim vyok.

KD. — Ama, bunu kazamlmsg
bir sey olarak degerlendirmemiz
gerekiyor...

EA. — O didnemin getirdigi bi-
yik yararlar var. Ama politikadan
daha dar bir sey anhyorduk. Poli-
tika derken. hakikaten politikayr
anbyorduk. Gegenlerde veni evli
hamimlara bir siir yazdim messla,
bu hence son derece politik ve dev-
rimei bir giir. Ama, ayni zamands
ben her an klasik anlamda politik
bir giir de yazabilirim. Tirkiye'ds
her goy c¢ok gelisti, bu arada biz
de gelisip deZistik. Su anda bir Sa-
nat Eme&l cikmaz arttk, oralarn
coktan astils. Nasil ki, su anda bir
Neazim olamavacagl gibi.. Nazmm
simdi olsayt belki bagka tirid ya-

zard:. Herkes sanatq: olarak tek tek
kendi ¢izgisini buldu. Yagar'm, be-
nim ne yaphgmmz, artik herkesin
kendi sorunu oldu. Herkes kendi ki-
gisel sertvenini deha iyi tamicdh, O
dénem de, iste tipla siirrealistler gi-
bi, bir araya gelinip, bir sey yapi-
lip, sonra dagilinan bir doénemdi.
Bir akun gibi bir sey... Tabii, ta-
bii, tipkr bir sanat alim gibiydi

AC., — Alkim gibi diyorsunuz
ama, tart lar ¢ok fazla 1

Siirekli olarak sosyalist gergekei
olundugundan sézedilivor ve arada
bir buna deZinen yezlar yer ah-
vor da, bu konuda biiyilk tartisma-
lar. agumiyor.

B.P. — Yoltu, evet. Tartisma a-
¢gilir 1m hig?..

E.A. — Sosyalist gergekgiligi
herkes kabul etmisti, teori hazird:
zaten. :

K.l — Aradaki bir-iki olumiu

fidabale ¢abasi disinda tabil. Ama

¢ergevelerds ylridtiilmiyor, Kuram-
sal anlamda pek bir tartisms yol.

ALl TAYGUN :

bunlar highir iz birakmuyor dergi-
nin politikasinda...

«EN ZOR NOKTAYA
YONELDIK»

ADALET CUTSAY — Dergide,
«kifiltiir ortamimin demokratiklegti-
riimesi- geklinde bir metif var. Ne-
dir bu, <killtir ortamimin demokra-
tiklegti is denflen gey? Bund
ne anhyordunuz?

All TAYGUN — Genel olarek
demokratikiestirme, demokratikiog-
tirilme konseptinden ne anladifi-
ruza bagl dzel olarsk —&zgil ola-
rak, daha dogrusu. Demokratikles-
tirme komseptinin kiiltir alanmma
uygulanmasi... Genel anlamiyia
demokratiklegtirme kavram, bir a-
landa tretimin ve tliketimin toplu-
mun biitiin  katmanlarni, smmiflan-
ni, kapsayacak gekilde yiritalmesi
yahut da —daha dogrusu— gergek-
legmesi demek oluyor. Kiltirel u-
retim, daha darlastinrsak, sanat-
sa] tretim igin en azindan zaman
iazin. Kiltir sahibi olmak lazim
ve sanatsal lretimi sirdirebilscek
yeni mali olanakiar gerekli Ken-
di gocuklugunda, ilk-gengliginde
kiltarlenme firsati bulamamis bir
insamin sanatsal iiretim yapmast
giigtlir, Imkansiz degildir, ama gok
glgtir. Bir an igin bunun gercek-
legebildigini kabul etsek, yine giin-
de oniki saat, ya da giinde sekiz
saat caligan bir insatn geriye ka-
lan zamanlarinda kitltiirel {iretim
yapmas: yine giligtiir, imkansiz de-
gildir, ama g¢ok guctir. Uglncisd,
bunu bile yapmaya kaliagtigin di-
gunsek —evet, giir yazabilir, bir ka-
lem ve bir kaZit edinebilir, ame
bir resim yapmasi igin, sinemayla
ugrasmasi igin belirli baz geyler
lazim, gok daha biiyiikk oclaneklar
lazam. Bu agidan kiltirel tdretimin
demokratik olarak, yani toplumu
boydan boya kapsayacak bir bigim-
de gergeklegebilmesi igin, maddi
onkogullar var, Tiketim kelimesi
kidtiirel faaliyetler igin aslinda ¢ok
girkin bir kelime, g¢inkii, bir pa-
rantez acarsak burada, sanatsal ya
da kiltirel birikimin tiikretilmesi
szkonusu  defil. Shakespeare'in
Hamlet oyununu okudugumuz za-
max onu tiketmiyoruz, O oyuny bi-
lenler cogaldig1l igin, bir anlamda
gogalyor. Clnkit kiiltar, sanat ese-
ri bir Hamlet ise, 0 yazil - basil
bulundugu kitap degil slbette, O-
nun diginda, soyut bir sey yahut
cismani karskteri olmayan bir gey.
Bu anlamda, sanat eserinin tiiketil-
mesi biraz carpikc bir deyim, ama,
suf konusmada yahut genel termi-
nolojiye uymus olmak igin bu ta-
biri kullanmak zorundayiz, kullani-

yoruz. Ama dikkatle Xullanmal-
yiz. Gene de, bu parantezi kapsi-
tiktan sonrs kiiltiire] lretimin ti-
ketilmesi dedigimiz faaliyet, yant
sanat eserlerinin —tipik bir kialtar
faaliveii olarak, kililiri sanata da-
raltirsak— titketim de, dnceden sa-
nata hazirlanmis olmayi, bunu ya-
pabilecek zamana, meli imkanlara
sahip olmayr gerektirivor. Bunlar
da onun 6&nkosullan. Oysa, gene,
toplumu genigligine ele aldigimiz
zaman, ¢ok genig bir kesimin bu o-
lanaklardan yoksun oldugunu gé-
rityoruz. Gens dizen sorununu
glndeme getirivor. Demeak ki, kil-
tir alammn demokratikiestirilmesi
soyut, kendi basma, sadece kiltir
alaninda olabilecek bir faaliyet de-
Eil. Cinkll kiltdr aleminin demok-
ratiklegtirilme gabasl, ayru zaman-
da dinyanin demokratiklegtirilme
cabasina da bir dirti tegkil ediyor.
Kiltarel alamn demokratiklegtiril-
mesi, dinyemn demokratiklegtiril-
Imesinin bir sonucu oldugu gibi,
dinyamn demokratiklestirilmesinin
bir nedeni ve gereke¢ésidir de, By
ikisi igige. lste bu mesele, biz ken-
dimjzi kiltir adem; olarak kabul
edaebilirsek, bizim ¢abamizin da,
demckratiklegtirme sorunu ve 6zgiil
olarak bizim i¢inde bulundugumuz
ve gaighgmz alan olan kiliir a-
lanmumn demokratiklegtirilmest soru-
nu bize ¢ zaman --ve gimdi de &y-
le— kiiltir alaminds en ¢nemii he-
defierden biri gibi geliyordy; ve bu-
nu gercekiestirmelk igin fikir iiret-
me gayreti igindeydi Sanat Emegi
dergisi yaymn hayati boyunca.

— Tam da bu gerceveds, kiil-
tiir alaninin demokratiklegtirilmesi
cercevesinde Sanai Emeginin di-
zenledigl, iggiler arasi bir roman,
dykil, anlat yarismasi var. Bunu
nasi) degerlendiriyorsunuz? Sonra-
dan araya girmemek igin hemen
arkasindan ilave edeyim; gerekgele-
ri ve sonuglanyla bu etkinlige ger-
"gekten inaniyor muydunuz?

— Elbetts, hig kusku yok ki, bir
iilkede Szellikle isgiler i¢in herhan-
gl bir kiltirel ¢aligme yapimamg
ise, o iilkenin, hizim illkemizin ol-
dugu gibi, biyitkk bir ¢ogunluiu o-
kuma - yazma bilmelerine ragmen
ammi iseler, yani bir iilkeds oltu-
ma aligkanlyg, okuma sevgisi yok
ise, bir dlkede toplam gazete sa-
tigl —saniyorum, o zaman neyse,
bugin de odur, niifus gogalmasma
ragmen yerinde saylp duruyor—
ikibuguk - iig milyon arasinda ise,

o ulkedeki insaniarn gok biyitk bir
goguniugu ginier, haftalar, hatta
aylar, hatta wyillarca highir yazih
satir okumamjslarsa, o llkede isci-
lerin birdenbire roman yazmaysa
baglamalarim hayal etmek roman-
tizmi de agar, gocukluktur, diipe-
diiz bir gocuk saflifn gerektirir.
Béyle bir amag, béyle bir hedef,
béyle bir hayal, tasavvur Xurmug
degil idik. Maksat, bir kere insan-
larda, hani Fransizlarin bir deyisi
vardir, biraz yemek istah acar, di-
ve. Insanlarm bazi geyleri birazoik
tadmalarn saglamak, belki de on-
larin istahlarim agmaya yarar dii-
slncesiydi kafalarda olan. Biz, Sa-
nat Emegl olarak boyle bir girigi-
mi gergeklestirebilecek petansiyele
wde sahip degildik zaten. Ama, bay-
le bir meselenin ortaya atilmasi, in-
sanlarin yaz yazmaya, ¢ofu muh-
temelen bivografik olacak birtakim
yazilar yazmalanm —bunlar ro-
man, gergek roman karakteristigi
tagumayabilirierdi de— tesvik ede-
cek, diigincelerini kagida délmeye
sevkedecek bir davet idi. Somut bir
sonug varatmasi zaten sozkonusu
degildi, ama bu belki onlarn heves-
lendirecekti. Heves de elle tutulur,
gdzle gordlar, dlgilebilir, tartilabi-
lir, insanlara maddi olarak ver
bilir bir sey de degil. Neden bir
hevesten baglayip, insanlar kapdile-
rint bir ideal ugruna éliime atiyor-
lar? Insiyatif nedir? Insanlar neden
instyatif kullanmak isterler? Hepsi
hir yerde heves denen seyden Gi-
kiyor. Béyle bir girisimin maksadi
iste bu hevesi yaratmakiir, Ondan
ote bir sey degildir, fazla bir sey
beklememek lazimdir. Sonuglar na-
sil oldu? Uzerinden epey zaman
gectl, tam  hatrlayamayacagim,
ama sonuglar da birtakim hevesle-
rin gostergeleri idi,

Bir duvar. Bundan énce crligt-
Eumiz yerde, Cagaloglundaki isye-
rimizin yamndaki, Istanbul Erkek
Lisesi'nin yan duvarlan tagtir. O
duvann icinder, bazi yerlorde ¢i-
gekler qluyordu. Mimkin degil.
ugragsaniz, calissamz, ¢abalasaniz
-—benzetme Aziz Nesin'e ait, bans
degil— o tes duvann iginden bir
gigek yetistiremeszsiniz, ama olu-
yor, gqkiverivor. Tirkiye'de de bu
gergeklesebiliyor. Bir bakima, Tir-
kiye'den bir Nazim Hikmet'in nasil
giktigini izah etmek miimkin de
degildir; yani, c¢ikmamas1 lazimdi,
ama ¢kt Boyle bir ¢abadan da.
béyle bir sey cikabilirdi. O ortam
bir duvardy;; duvardan fazla bir sey
degildi, ama nasil ki, bir gigek to-
humu yolunu bulup, gelip duvar-
daki toz parcaciklanmin arasinda
kendine kdk salabilivorsa, buradan
da boyle bir sey qikabilirdi bu tir
denemelerde. O ylzden de yapil-
maldir, keske yine ve hala yapil-
s8, yaplmaya devam eatse. Yalmz
iggilerle simrlamak da dogru degil.
Bunda isciler ézellikle hedef alin-
magtir, nedeni, ig¢ilerin, roman gi-
bi bir alanda eser vermeye -—Tir-
kive'nin normal sartlan altinda—
en uzak siuf olmalandir, O en zor
nolitaya yénelmek istedik ve yonel-
dik. Onun igin de orada bir seyler
denendi; ama bunun diginda, bi-
yiliic bir —ne bhileyim, bir Harp ve
Sulk, bir Anna Karenina zaten séz-
konusu degil.

— Sanat Emegi'nin bir sayismn-
da «kisisel ya da siyvasal gksr he-
saplarindan, ucuz karalamslardan
degersiz  dedikodulardan, kHucilik-
lerden Wurtularak, ilkesel uvgzarca
tartigmalarn yapildig, hirlestirici,
demokrat bir ortams talebi yor al-
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yor. Batin kavramiar neydi, ger-
cekten neye tekabill ediyordu? Ne
yapin da bunlardan kurtulunuola-
cakti? Béyle bir ortam pasil sej-

lanacakh? Bunun somut ve pratik

Jeriterlerl neler clocskti? Ya da bu
kriterleri olugturacak mekanizma
ne olacaktt?

— Bu bir dilektir. Topiumdan,
‘boyle alsun,’ dive bir taleptir. 'Boy-
le olsun istlyoruz'dur. Bunu ger-
veklestirmeye aday olabilmek {¢in,
duce, onu gerceklestirebflecek o po-
tansiyeli icinde tasiyan araclara sa-
hip olmak lazim. Sanat Emegl, ay-
lik bir dergiydi, boyle bir potansi-
yeli kendi i¢inde tasmmivordu. O-
nun i¢in, bunu gergeklestirebilecek
bir sey degiidi. Biz, flkir, diigiince

-udamlan olarak, dergi gargevesin-

de toplanmis birtakim insanlar ola-
rak, toplumden, toplumun icindek{
k{ltdr inssnlarindan bdyle hir ta-
lepte bulunuyorduk, bdyle olsa di-
yorduk, Nitekim, zaman iginde &y-
le bir noktaya geldi ki, gimdl bu
talapler deha da genis bir ksbul
goriyor. - Tabit bu teleplers kimge
itiraz etmez. Alln basinda hig kim-
se kalkip da, biz kliklerin oldugu.
dedikodularin yapildifn, insanlarin
birbirini yedif! bir dizenden yana-
yiz demez. Ame vakia o idi ki o
yillarda, bu tar kotd iliskller ege-
men bir konum elmagt: flkir dion-
ves1 gercevesinde: klikgilik, dediko-
duculuk insanlann devramslann,
birbirlerine kars: olan tevirlernm
bayegl belirler bir hale gelmisti.
Bélime bbline artik atemize ol-
mug bir dénya stzkonusuydu. Her-
kes, 'kendi ve birke¢ arkadas hak-
h, disinda kelanlann hepst hain, o
portitnist, vs. durumundaydi. Bun-
dan kurtulugun gerekliligini gorap,
tasbit etmekt! bizim yaptigimiz.

Kendi faaliyetlarimizde de bu ir

tutwmlarae en az yer vermeye Eey-
rot otlik; bundan tamamivie kur-
tulmus oldugumuzu, kendimizin bi-
le bundan amnmis oldugumuzu s6y-
lemek biyik bir miibalaga obur
Hald da 6&yle oldugu sdylenebilir,
eme ben kendimi. o giriere gére
bugin gok dahs annms géravo-
rum, O zmman o6niunize koydugu-
muz -hedefi biraz samirmice gérmi-
¢z demek, daha dofrusu, bu dog-
rultuda da birtalum gayrstior sar-
fetmisiz. - .

— Araye 12 EyMU gibl bir ke
siot girfyor ve bunun fzerinden se-
kiz - dokuz wil gibf bir stre geg-
tikten sonrs, huglin baz seyler hi-
1& demokrasi adina istemsek, ya da
demokratiklegtirilmes! istenen nok-
talar lleri sfirmek, bizim on vl E\n-
ce zaten sahip oldufumusz, akefi!
mizde yer alan bam kesullar yend,
den talep etmek anlamma gelmsi
mi? Bu sizce naml bir siireg?

— Simdi, <kiditir alamiun de-
mokratiklestirilmasi> faalivetinin,
bir kere, objekt!f kogullarr ve sub-
jektf kosullari var. Subjektif aia-
rak bughn, o ginden gok daha {ler-
deyiz: yanl bugin, bu hedefin ger-
¢eklesmest Icin gahsi ve birlikler
haiindeki miicadslenin diizeyl, 1880
tncesinden yiksektir, Daha ¢ok in-
san bunu, demaokratiklestirme ola~
yunwn Snemin! kavramigtir. Eskiden,
birtakim kavram kargasslan iginde
demokratiklesmey! adsta olumsuz
bir 'sey gibl gdrenier dahi var idi.
Ep szmdan dnemsiz, tall, lkincil ve
‘bugtin Igin bu bizt mhedefimiz ol-
memal, biz dahe yice hedeflere
harekét etmeliyiz.” dive. sankd de
mokratiklesme fle, sozgalim! sosya-
lizm srasinde bir celiski wvar imig,
¥a o va dikeri varmig gibi dasd-

ndliyerdy, sévleniyordu. 12 Eylal
cok biydk bir egitic] stregtir. -
nem! yadsinmamahdir, yararlan

gok Dbiyiktir bence bu suraci ya-
gamug olmamizan. Bu siireg bize, de-
mekragl messlesinin, bir defs, her
anlamyla bir bitin oldugunu &g-
retmistir, ¢ok daha genis bir ke-
sim bunu kevramistir. Yedi gesit
demckrasifin olmadifn, detnokrasi-
nin bir bitin, bir kavram oldugu
bir dliskiler silslesi oldugu, “unda
sonun da sbdzkomusu olmedifn, ya-
ni, bu toplum yeterince demogkrat-
lagmigtir, demenin de bir Slensh ol-
madifi kavranms olundu bu do-
Tumda. Bu agpdan, burada subjek-
tif olarak biyidk bir lisrieme katet-
tigimize inamyorum. Objekt!f ko-
sulierda karar vermek igln biraz
arken._Obiektif kosullar zamana ve
dinyaya bagh. Tirkiye ile diinya,
dinya ile Tharkiyve ‘arasinds daima
bilr karsiikls etkliesim sézkoousw
Bugln de baz konularda Tarkiye'
de 1880 &nces! hig sOylenemeyen
geyler soylenivor, hig' doMunulama-
yean seylers dokunuluyar. Kimi ter-
minolofilerd kiml dénemlerde kulie-
nabilmiy olmak ya da kullanama-
mak bence demokrasinin 3leiisi: de-
£l O kelime yerine begka kelime
kullamrsimz, fikrinizi yine ifade st-
miy olursunuz. Keltmeler degil, ama
insan iliskilerinde ve objektif sart-
larde ds 1980 &ncesine gdre lerle-
mis durumdayiz. Bunun sonugian-
n belld bugin net olarak géremi-
voruz. hald baz etkilerd sirmekts,
golges! fizerimizde 12 Eylil dane-
minin, fakat ¢ok yalin bir peleaek-
te hi¢ umulmeyan noktelaras gele-
cegimizi gbrecegiz. Bir drnek vers-
yim; 1848 wilinde 501erl tasavvur
etmelk; 507 yillarde, 27 Mayis ena-
yasastun Tirkiye'sini tasevvur et-
mek sOzkonusu deglldl 12 Mart da-
neminde 70°li yullan tasavvur etmek
bir hayal gibi gelirdi insena, Opun
igin 12. Eyldl déneminde de #07lar
bize ¢ok buyak hayaller gibl gele-
bilir, amg tarihe bektifimiz zaman
sunu hep gdriyoruz ki, bir de ba-
kiyorsunuz toplumda hic de umma-
digimiz kadar boyiak bir atthm ol-
mus, cok deha ileri bir noktays ge-
linmis. Bunun, slbstte, sadece sub-
jektif ya de sadece digsiinsel, ya-
ni manevi kosullar agisinden sdyle-
mivorum, maddi koguliar agisindan
da ¢ok biayik bir lerlems vasad:
Tiarkiye. Sanayiiegme, ne kadar bai-
talansa da, yipe sGriyor. Bunun
mutlaka knitars! soouglan oiacak-
tir. Bu kidltare! sonuglar ise ken-
diligindsn demokratizasyonu getire-

cektir. Demokratizasyon, blz onu
istedigimiz igin degil. toplumun
Iginde bulundufu objektl! gelisme
sirecinin  bir sonucu ocldufu ign
gergeltlesecektir; ama belirli  bir
gapte gergeilesebllir, biz bunu be-
lirll bir yone dogru, dahs fazles
igin, daba genisi, daha derinl ign

-rocadele ederiz, hangl noktays ka-

dar gelirse tabii. Biz teyin edici de-
Eiliz burada. Biz belirll yénde gay-
ret sarfedecegiz. S&yie yv2 da boyle
sonuglar olabilir.

— Sanat Emegi'nde, slzin, yaz-
larmzda —mesela Orhan Taylanla
birllkte— kurmaya calighfimz teo-
rik bir gerceve var. By gergeveyle,
derginin oturdufu zemin arammda,
tunak iginde s8yltyorum, blr fark.
bk var, Ornegin, 18, sayidaki «ls.
tagbul Festivalls  yaznizda, <illl-
tir alanm: var olana, tgomen oia-
na bakarak {idye bSlmek BagIma-
dur~ diyorsunuz. Halbuki derginia,
tam da tersine, gericl sanat - ile-
ricl sanat gibl temel bir ayrim var.
Bu farkhli:, Sapat Emegi'nin go-
nel polidkaayia, sizin, gecmisten
berl getirdiginiz bir birlkimin. kar-
slagtifn  nolta clarak  alglamak
herhalde pek yanli degll. Bugiin
peldifiniz noktay: da gézdailne a-
larak, Sanat Emeff'ndeld pratigini
zin, oradaki alal yirfitmelerinizin,
derginin ortaya koymeya calighijn
stkinliktekt farihhklann wasil bir
fslevl  oldufunu  diighnliyorsunuz?
Ya da, bir tslevt gldu mu?

— Bir defa Senst Emegi'nin o

zamankl politikasips ‘ters dismek
diye bir sey ‘sdzkonusu degiidl ben-
ce. Yani ben_ bdyle bir geyin far-
inda degildim en ezindan. Sanat
EmeZinin yazarlan arasinda, elbet-
te, her goy tam tamina aym ge-

kilde gérmek diye bir gey sdzko-

nusu olmeadi. Higbir dergi igin boy-
le bir sey sdzkonusu olemaz. Der-

gi bu degildir, derlemedir, eklek-

tiktir. O agidan, belirli bir genis ¢iz-
gl, genis bir hattmn thsinde, daha
ince hatlarde beraberlik zatenm si-
el bir gey olur. Bu sbylediginiz
noktalarde Sanat Emeplnin paoliti-
kasinde bir geliski oldufunu da
BANMIYOrm, ema...

— Celigkiden ¢ok, bhir farkhlik-

- tan $0z ettim..,

— Alip bakmak laznm; kim, ne-
rede dyle hir laf etmis dive... Ney-
ga... Yani, derginin bbyle bir po-
litikast yoktu. Dergide bu konuds
highir tartigma olmeadi, bemim ha-
tirtayabildigim kedanyla. Ama ge-
nelde o yauzlarda bir gey hedef a-
hnmugh ki, bugln arisk o hedsf a-

cavap vermek de

All Taygun, Senst Emed! Iginde farkll sorular dretebllmis ol-
mas: nedeniyle Soe ¢ikan birkag lsimder bid. Orhan Taylan
glbi Grmefin, bu gergevede, All -Taypun'la yaplacak konusma
dnemliydl Ik ke telefonia arayip derdim! anlatirken de, ken-
di reklam girketinde gergekiegtirdifimiz konusms boyunca da,
Taygun'dan en ufak bir merak ya da biigllenme Istegiyle soru
gelmedl Telefondakl o ik gdrigmemizde hemen kabul etti ko-
nugms taleblmk ve Sanat Emegi konusuna highbir &n-konugme

. yapma geregini duymadan baglayabiidi Ustslik kafasinda «Ma-
najans=a yotismes! gerekip de, aksayan bir «is- dururken, hit-
mesl gereken bir baska «ig» i¢in masaya oturdu ve teybin diig-
mesine basar basmazy kopusmaya bagieyabildi,

Tabii bu da ayr bir yetenek. Kuskusuz, ALl Taygun'da hak-
lom vermem gereken bir baskas yetensk de, sordufum sorulara

, kend] cevaplarimi o sorulara oturtmak, Bu
kadar sayln dolosu <bir geyler- sbyleyip, -highir sey~ edyleme- -
mek becerisi, ammsanacak basan degll dogrusu.

Ali Taygun'un gok iyl bir biiyikelgi olabilecegini digtiniye-
rum. Pablo Neruds +kotl= blr biydkelciydi...

AC.

immyer; ¢unkd bugidn kimse, me-
sela lstanbul Slnemea Ginled konu-
sunde, ‘helkimiz a¢ fkan, birtakim
insaniar gidip Avrupe filmleri sey-
rediyoriar’ dive bir itiraz getirmi-
vor. Bu, bitti; glkar bjttd. Hani su,
‘halkaruz kuru fesulye yer, kahrol-
sun bonfile’ anltayi;i kalmady; o,
bir gocukluk dénemiydi. Bu, mark-
sizmin de tahlil ettigl bir nokta,
iste ‘felsefenin sefeleti, sefaletin
feisefesi’ meselesi... lnsaniar sefa-
1ot felsefesl yapmayi, bir cesit sal-
culuk yapmak olarak kabul ediyor-
du. Bir 'vulgaire egalitsirien’, yani
bir kaba esitlikgl, kdkl isiams da-
venan bir yaklagim, insanlamn egit
olnalan dedigimiz zaman, o eyitli-
B ‘uniformite’, yani hepsinin, birbi-
rinin benzer! olmes: gibi kevrayen
bir anlayis kidtiramizde wvardin
hatte bizi, kilitAriimizd belirleyen
Ogelerden biridin; igte, kiimin #ize-
rindek! formiann esit olmas: gerek-
Hlginl dislinmek gibl... Bu, tabii,
bir vaklasimd:i O zamaalar, Istan-
bul  Festivali'ni didzenleyenlarden
de, ‘halka acldik’ dive bir say k-
t1. Biz de matrak gegivorduk, ‘hal-
kay) egryoruz, halkay kanatiyoruz'
diye. Bdyle, halk ve seckinier dive
k! ayr dinya tasavyur stmek yan-
Ls. Burade, seckinciyim demek ne
kader yanhssa, halkciyim demek
de o denli yanliy oluvor; ¢irki sa-
natta seckinler! ve halln kabul e-
diyorsunuz boyle bagtan, Toplumdsa
bir seckinler, bir de halk ver divor-
sunuz, sanat ye ona ye da buna hi-
tebeder, onun igin ben, segkinlere
hitabederim... Hala bunu s0yleyen-
ler var. Ama &te yvandan, ben 'yal—
wz helke hitabsdecek bir sanat ya-
perm, seckinier de benim sanatm-
dan anlamaz demek de absurd olu- -
vor. Iyl sanatr eibette herkes an-
ler, iyl sanat elbstte herkese hitabe-
der, O insan gergak, Iyl anlamiyla
seckinss, iyl yetigmigse, yoksek kil
tirttyse, o sapat .eserinl elbete bi.
raz daha fazls deger cikaracaktir
~—seckinligi olamiu anlamundae kul-
lamiyorum. Sokaktaki adama hitab-
etmenin bir erdem oldugunu Herl
siren dasunce ise, igte, arabeskle
karsi karsiys kalhyor. Ondan sounrs,
mesele, arabeski savunma ginde-
me geliyor. Iste Sanat Emeginde a-
rabeskin savunuldufu da almugtu,
O da bir vaklajimds, bir tartisma
ortemryd:, ¢esitlt gorisler savunul-
du. Ben, iyi senat eserinin herkese
hitebettigi kanastindeyim ve toplu-

. mun gene! kiltirlenmesiyle birlikte

bunun gercekiegecefinl distinGyo-
rum-.. Kocudan biraz ayridim ga-
1iba...

-—— Haywr, 6nemli defil. Ama
ben, Sanat Emegi'nin, ‘gerlci sanat
- lleric! sana! aymimmmn fizerine o-
turdufu konusunda srarhyum, Si-
zin burada, dsrgidekinden biraz
farkl disdndigiindzd fzllyorum.

— Ben sohsen, hala... Yani, ben
bilemiyorum... Ben o gdzle bekmi-
yordum, kend! balkig acimy ifade et-
mem gerekirse —cinkd aym bakg
AgIsml tasiyorumdur, birtalnm ke-
ba eyinmlann ters sonuclar yarat-
t1if1 kensatindeyim. ‘lerici sanat -
gerici senat’ diye yve da ‘llerici de-
molrasi - gericl demmokras!' dive ay-
rmmiar wapmeaktan yana defilim,
Bunurn ters sonuglar dofurdugu ka-
naatindeyim. Cok ince dugirulirse,
uzun uzun tahli} edllirse belki ba-
21 sevler giktabilir ortays, ama ge-
nelinde demokrasi daha -—bir an-
Jamde nicel olarak— ez olarak ay-
rilebilir, ama fleri demokrat ve ge-
ri demokrat dive ayrlamaz. ‘Nerf
dedigimiz  zaman  kestimiy, daha

2
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demokratik bir toplumdur. ‘Geri’ di-
ve de kastumz, demokratik diizeyl
geri bir toplum olabilir; demokra-
tik haklar deha ilkeldir yahut.hig
yoktur. Ama, ‘geri demokrasi’ diye
bir demokrasi tiiri oldugunu kabul
etmiyvorum,

— Ben ‘gerl demokrasi’ deme-
dim., ..

— Hayir. Ben, ‘ileri’ ve ‘geri’ ke-
limeleri dzerinde biraz fikir yiiriit-
meye calistun da... Sanat igin de;
sanatn, ‘ilericl’ veya ‘gerici’ olma-
sim pek dlsinemiyorum. Sanat, e
ger kendi erdemlerini i¢inde tasi-
yorsa, elbette toplumu ileri gétiri-
cd bir sanattir, Kétd ise yahut be-
ceriksizce yapilmissa, degersizse, o
da k&t sansthr, ‘gerl’ olmasi ge-
rokmez; ama ben oturup bir hat
sanatl lizerinde ¢alistifim zaman.
onun gerici oldugu kanaatinde de-
gilim. Yani onu, toplumu geriye ga-
tiiren hir caba olarak gormem. Geg-
misin birtalum degerlerini anlama-
ya gayret ediyorumdur. Bugun bir
sanatgl kalkip de hat ile ugrasirsa,
bence abesle istigal ediyordur, bu-
gun hichir anlami olmayan bir ig
yapiyordur; ama hat sanatim anla-
maya gayret edivorsa, kendisini ge-
listirmek a¢isindan dnemli bir fas-
liyet igindedir kanaatimce.

— Sosyalist saratgilann, ig¢l s-
nifi ya da sosyalist gergekgl sanat
olarak ortaya keydugu sanat pra-
HEi burjuva entellektiieller! tarafm-
dan genellikle hep asagiamr. kii-
gik goriilllr, ya da asagilands, kfi-
ciik gérildii, hala da béyle oldu-
funu diglinilyorum. Bu kilglik gbr-
mede, agagilamada sosyalist sanat-
cilarn ve konumuza bagh olarak
Sanat Emeginin bir pay oldugnnu
diisiintiyor musunuz? Ya da bunda
bir vebali oldugunu diisiinfiyor mu-
sunuz? Ornegin is¢i s miicade-
lesi agisindan bu zayifhik, bu distk
estetik diizey bir yumugak kann
olugturabilir mi, olugturdu mu siz-
ce? Ve bunun etkilerinin bugiine
kadar uzaymp geldigini digfinebilir
misiniz?

— $imdl, bir defs, sosyalist
gergekgl sanaia, 0o zaman inandi-
£im kadar bugiin de inanryorum,
Sanatin sosyalist ve gercekgi hir
yaklagimla urstilmesinde, sosyalist
ve gercekei bir yaklagimla sanata
yaklagilmasinda, biiyik faydslar ol-
dugu kaneatindeyim. Toplumumuz-
da kaderini burjuvaziys baglamig
olan sanatgilar —bugiin Turkiye
igin bir burjuva sanati pok fazla
sozkonusu degil bence, bir kiymsti
harbivesi oldufu kanaatinde degi-
lim, ama kaderini burjuvaziye beg-
lanug sanatom sayist goktur— sos-
yalist sanatgilarr ya da bir sanat-
¢in sosyalist olmasini, hele sos-
valist olmay1 da brgilitlenmeyle bir-
likte ‘gdrmesini igdis edilmek olarak
goriiyorlard:. Bu tahiillerinde hakl
oldukiar noktalar vardi. Yani, sos-
yalist anlamda &rgiitlenmis olan sa-
natcllarnn iginde gerek kendileri ta-
rafindan, gerek bu éraiitler tarafin-
dan sanatin kendi erdemlerini ha-
kir gérme diye bir tevirla karsila-
giyorlard;; hatta bunu kabul edi-
yorlard:. Sézle kabul etmeseler da-
hi, fillleriyle bunu kabul! edéyorlar-
di. Tabii kisiden kisive, dururmndan
duruma degigen, gok genal bir joy
bu, Bunun igin, dogruluk pay: var.
Sosyalist sanatgr yahut bir sanatcl
sosyalist oldugu zaman, san%i sa-
natin kendi erdemlerinin arbk hig-
bir gnemi kalmamis gibl Aisiine-
bilivordu. Bn slbette Tu-kive'de
icad edilen bir sey deil Bu ysk-
lasim, sosyalizrmin, sosvalist kiilti-

rin gocukluk déneminde genel ola-
rak goziemlenen bir olgu. Sovyet-
ler’'in ge¢migine baktifimiz zaman
6nce buyluk bir sola savrulma diye-
bilecegimiz bir olay gdriuyoruz. Bu-
rada, sanatn tek bagma dinyay:
degigtirebilecegine, sanatin yalmz
kendi olanaklanyla diinyayr degis-
tirmeye adeta yeterli olduguna ka-
dar varan birtakim davramslar, dii-
sunceler, faaliyetler, sanat alomla-
rx var. Onden sonra bir de bakiyar-
sunuz, bir anti-kiiltir, proletkiilt o-
lay1, yaklagimy var, Nazim'm ken-
dinde bile vardir; iste Bolsoyu ar-
pa ambari yapalim, vs. gibi cocuk-
luk déneminde, gengliginde soyledi-
&i, sonradan da elestirdigi birtalum
davramsglar, sozleri vardir. Iste su,
«haylurd: en énde giden / emre-
den... gibhi bir laf. Kim kime em-
rediyor: kim, niye haylardi?., Ya-
hut, -dliilerimizin baglarina hasa-
ralks gibi insam korkutucu baz: de-
yimleri o bile kullanmig. Bunlar,
gelisme sirecinin icinde belki de
agllmas, gegilmesi zorunlu asama-
lardir. Jdanov olayi var; tam tersi
bir yaklamm: kiltird demokratik-
lestirecegiz, kuiltir Urinlsrinden

herkesin yararlanabilecegi bir orta-
m: yaratacagiz derken, kiithr ala-
o, yeni kiltirin Gretilmtesini bo-
gar. llke tepki olarak, sanatin ta-
bulastinimas), sanatin her gevl ya-

pebilecegi, kiltirin iradsyle degis-
tirilebilecegi gorigine karsi, bu se-
de, aman eski kaltir mahvolu-
vor korkusuyla yeni kiltira engel-
leyen, kiltiirel tretim alaninda ye-
ni bir geyin dogmesin: engelleyen
bir alam geliyor. Bittin bunlar, de-
digim gibi, bir gelismenin normal
agamalardir. Bunlar olmugtur. Bu-
na benzer geyler ileride de olabilir
belki, Geligmeleri siire¢ olarak gor-
mek lazim. Sosyalizm veni bir dii-
51'.'ince tarzidir, bu yeni diigince tar-
zimin dért bag mamur hale gelme-
sl elbette géz agqip kapayana ka-
dar gergeklegecek bir gey degil. In-
sanlarin kafalan yavas degigir. Be-
vin, ditgiince salgilamyor ki. Demek
ki, sosyalist gercek¢i sanat dedigi-
miz zaman, efer bunu, Jdanov ta-
rifivle els alirsak, bugiln igin son
derece geri kalmig bir dagince tar-
zidir. Ama sosyalist gergekeiligi bir
kavram olarak abyorsak ve bu kav-
ramn da —nesl ki sosyalizmin
kendi de glin giine degisiyor, geli-
giyor, serpiliyorsa— degigen, geligsen
bir kavram oldugunu gérmemiz la-
zim, 1ki ana 6geyi igerir: birisi sos-
yalizm, yani demokratizasyon, biri-
si de gercekeilik. Bu iki temsl dge
tizerine kurulmug bir sanatsal yak-
lagimdir. Bu sanatsal yaklagim ben-
ce hala, her zamankinden de faz-
la, #neminl korumaktaedir. Bu ag-
dan, belirli doénemlerde sosyalist
gercek¢i yafia altinda insanlarin
gergeliten de igdig edilmis oldukla-
ring bakarak, sosyalist gergekeiligin
insanlan igdig edecegini diisiinmek,
sosyalizmin insanlar1 igdis edece-
gini disiinmek gibi bir sey. 1zdis
edilme olay: sosyalizmin ve ger-
cekeiligin dogasinda olan hir sey
degil. O, yine, ilkt heveslerin yanhs
sonuglar dogurmasidir. 1k hevesler
eger bilingle birlesmezlerse slbette
vanlis sonuglar dogururlar, ama
hevessiz de olmaz.

— Bu ‘dilsii%t  sstetik  dlizeyde
sosyalist gergekgiligin tek basina
pay: olamayacagim sdyliiyorsunuz.,

— Sosyalist gergekeiligin, ken-
di iginden, kendinden diisiik estetik
diizeyi dofurdufu kenaatinde degi-
lim- ama yeni gelon bir alum elbet-
to ilk baslangicta estetik diizeyi dii-

gk geyler ortaye koyabilecektir.
Bence Brechi, bir sosyalist gercek-
¢idir ve Brecht’in estetik diizeyine
de digik diyemem, keza Nazim
Hikmet bir sosyalist ger¢ekeidir, o-
nun de digik bir estetik diizeyi ol-
dugu séylenemez. Sostalovig'in de
didglik bir estetik dizeyi oldugu soy-
lenemez. Yani diigik estetik diizey,
sosyalist gercekg¢iligin bir sonucu
degil, amn sosyalist gercekgilik giz-
gisinde hayatlar boyunce, belki bi-
zim demin sSzimi ettigimiz, iggile-
rin roman yazmasi olay: gibi, sa-
nata gimdiye kadar ne Xkiltiwrlen-

TURGAY FISEKCI :

me agisindan, ne firetme agsindan
yaklagma olanaf bulamamis olan
genig kitlelers sanat olanagini ver-
diginiz zaman, ilk &nce yapacak-
lan iglerin estetik dizeyinin ylksek
olacagin: beklemek yine safdillik o-
lur, Toplumda ok dar bir kesimin
strekli aym sanati iretmesi; top-
lum iginde sanati {iretenler, sanat
dretmeye ‘yetkili’ gok kagik bir ke-
sim ve sanat Uretmeye yetkisi ol-
mayan gok blyik bir kesim diye,
toplumu ikiye ayumak lazim, Iste
bu da, demckrasi dilgtincesine ayk:-
rn diger, i

«ENTELLEKTUEL
DUZEYI YUKSEKTi»

KEMAL DURMAZ — 1978 yili-
nm hemen baglarinda bir sanat
dergisinin —Sanat Emegi'nin— so-
rumln  yinetmenligini i i
Bu, sizin, goriinen ilk énemli sanat
pratiginizdi ve geng bir insan ola-
rak bir dergiyle yogun bir ilighki
Igindeydiniz. Bu iliski, slzin igin
salt bitrokratik bir igerikle mi yiik-
liéydld; ve blyleyse, oradaki isleyis-
te neredeydiniz? Eger biyle degil-
e, bu derginin karar verilme ve o-
lugma asamalarma nasl katildimz?

TURGAY FISEKGI — -Derair
diglincesini ilk konusmaya bagla-
digzmuz  glnlerden itibaren dergi-
nin karar verilna ve olusma aga-
malaring katildim. Yazi Kuruly
toplantilarimizda  derginin  igerigi
ve genel dogrultusu tstine tartis-
malar olurdu. Aramizds son dere-
ce demokratik hir tartisma ortam
vardi. Bir yaz iistimde vzun uzun
tartiglip sonunda da goris birligi-
ne varamadan yayimladigimz pek
cok dmek animsiyorum. Yazi Ku-
rulu calismalarmin disinda dergi-
nin gimlik igleri; yazilarim toplan-
mast, matbaa, postahane, aboneler
vh'yl yiritiyordum,

— Sanat Emegi'nden bugline
ne tagidimz, neyi ahp, neyi ittiniz?

— Hayatimda sonradan «itti-
gim> bir dénemim olmadi Sanat
Emegi, benim ic¢in zenginliklerle
dolu bir deneyimdi. Her biri kendi
alanlarmin se¢kin temsilcilerinden
olugan bir yaz: kadrosu vard). Boy-
lesine bir dergiyi ne éncesindes ne
de sonrasinda gdrmedim. Entellsk-
tliel dilzeyi yiksek bir dergiydi. Bu
cumlemden sonra bana dergide va-
yimlanmg ortalama diizeyde pok
gok irn gosterebilirsiniz ama hen

- de size bir o kadar seckin, ilke-

mizin kitir hayatina aglimlar ge-
tirmis  galismalar  gostersbilirim,
Bana kalan en énemli sey, olduk-
ca farkl kigilik ve kltlir yapisin-
deki Insanlarn ortak bir gahgma
yapabilecekleri, ortak bir gériige
varamasalar da birbirlerine saygil
olarak tartigabileceklerini gérmek
ve vasamak oldu. Belki bu farkli-
ik derginize verilen yanmitlarda da
gozlenebilecek. Hoggérin gelenesi-
nin olmadig bir toplumda, béylesi
uygar bir topluluk igin de ¢alig-
mig olmak benim icin en Bnemli
sevdl.

-— Dergl, sik sik -sosyalist ger-
¢okgi sanat ySntemini» benimsedi-
Eini vurguluyerdu. 3. sayida yaz-
iz bir yazida, «sosyalist diin-
ya goriisiine sakip oldugu gliphe
ghtiirmeyen Brecht'in sosyallst ger-
gekgl sanat yontemine karsi oldu-
gunu sdylemek dogru olmasa gere-
kirs diye yazryorsunuz, Bugiin, @4-
nlip geriye dofru bakhinmzda, o
gilnlerde sanatta sosyalist gergekgi
olmanin, nigln sosyalistligin kagt-

i bir gibi k
olabilecegini diisiiniiyorsunuz? Da-
ha da Otesi, slzin igin sosyalist
gergehcilik, politik bir tercihie oran-
Ia, hangi olgiide hir sanatsal tercih
duramundaydi?

— Yukandaki sorulara wverdi-
gim yamtlardan Sanat Emegi der-
gisinin her konuda kesin, dogma-
lagmig gérisleri olan ve bunlan sa-
vunan bir dergi olmadif sanirim
ortayva gkmustir. Dergt  yazarlan
icinde de +Ben sosyalist gergekci
degilim,s» diyecek bir kimsenin ol-
duguma sanmiyorum. Burada sorun
bireylerin tek tek sosvalist gergek-
giligi nasil algiladiklar. Bence,
toplumlarin  evriminde sosyalizm
nasil bir asamaysa, sosyalist ger-
¢ekcilik de, Klasisizm, Romantizm,
Dogalcilik va Elestirel Gergekgilik”
ten sonra sanatin XX, vyiizyilda u-
lagtift bir asamadir. Sanat anlayis-
larim sematize edip kurallar koy-
mek, sonra bunlara uyanlan bir
yana, uymayanlar) obir yana avir-
malt vanlis bence. XX, vizyilda
yasayan bir sanatgnin sosyalist &&-
retilerden etkilenmemis clmas1 cok
gig, Sematik kafalars ters galen su:
sosyalist gergekgilik denince o ki-
side va da yapitta siyaseti agkga

gérmek istivorlar. Oysa, tim in-
sanlign kiiltirel miras;, bundan
tim insenlhgin  yararlanmasiun

saglanmesi sz konusu olan. Sanat
Emegi'nin bir sayisinda Bulgaris-
tanlh Tirkelog Ibrahim Tatarli ile
yapilm:s bir soylesi vardirs Orada
Tiirk edebivatindaki sosyalist-ger-
cekgiler sayarken Sait Fatk ve Ha-1
dun Tareri de saymisti. Ben de
size D. H Lawrence'in Lady Chat-
terley'in Sevgilisi adli romanim1 ka-
pitalizmin doga ve insan ustiinde-
ki yikimlarini secgiledigi igin. E-
dip Cansever’i, 1971-72'lerde &l
rilen gencler igin en guzel siirle-
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ri yezdhinmizdan sosyalist-gergekei
saydigimu sdyleyebllirim. Soruda s~
zOni ettiginiz yaz bir kitap eles-
tirisiydi. Bir tivatro sozligi Brecht'i

sosyalist-gergek¢i seymiyordu. Ben -

ds buns Xars;i cikmugtum.

— O giinkQ kesgullar icartsinde
derginin ok sk dile getirdigl gag-
rilann feinde belkl de en Snemlisl.
bittiin flerici ve demokrat senatq
ve aydinlann bir anti-fagist cephe-
de‘bir araya geimeleri yolundayd:
Bu ¢agnmn sanat pratifi cerceve-
sinde tezahiir eoden anlam sizce
neydi? Siz, biyle bir ¢afrmn mu-

tdr alapimn  demokratiklesmesini
istemek, bu mlanda Gretilenlerin en
gonig kesimiere dek hallun kulla-
mm ve yararlanmasins sunulmes
demektl. Aym zamands sanatgila-
nn, dzerlerindekl siyasal ve ekono-
mik beskilann kaldinlerak tam bir
yaratma ozgurlidgtne kavugturuli-
mas1 cabamydi. Bu ¢egniann, sa-
natpilern sanat pratiklerine iliskin
bir yonil yoktu. Yalmzca sanatgl-
iar, meslek Srgitlerinin kdltdr ala-
niun demokratiklegmes yénindaki
cabalanna ektif olerak katilmaya
cafirihiyardu.

ghtirdim.

ki pek de Onemli degildir.

Turguy Figekcl, Sanet Emegl tizerinde galytigrouzi birkag
aydan beri biliyordu, Hetta bizde eksik olan birkag sayiyn o
sagled:, tegekkir ediyorum. Kughusuz, bu galgma sonucunda,
dergiyl yapan insanlarla konusmak isteyecegimiz! de biliyordu:
en szindan, buna hazr clmaliydl. Ancak, bir konugma igin ran-
devu almal izere kendisine telefon ettifimde konmugma yapmak
istemedifinl, sorulanmuzi kendisine yazh olarak letmemiz! is-
tedi. fsterse konusma metnini kendisine versbilecefimi ve iste-
digi pibl redakte edebilecegini sbyleyerek konusma yapwmak i¢in
1srar etmeme ragmen kabul etmedi. Sorulan yvazarak kendisine

Neden bu konuda israth eldugunu halé anlayabilmig degi-
lim. Bélkd bu hig de dnemli degildir. Yalmz, Turgay Figekel'nin
bize ghivenmedigini hissettim, o kadar, Bu, sadsce bir sezgl dog-
ru da olmayablilir. Eger bbyleyse, yapabilecegim tek goy, ¢ok
“Gzildhflimi sdylemekten ibaret olacalkiir.

Derglde yaymlanan 8tekd honusmalardan da geyet gtk bir
gokilde goriilebilocegl gibi. karsibkl kopugma - tartigmayla flre-:
tilebilecel olan bilgl, yazih serulara yazih yamtlar verirken {ire-
" Hiehiletek olan bilgiden, hem anlamsal, hem de kapseml agi-
smdan cok farkli olacaktr. Bunu, Turgay Fisek¢i agsmdan ka-
cinlmug bir firsat clarak digtinityorum, Neyse, dedigim gibl, bel-

Ancak, bunu bilmeme ragmen, birka¢ gln “sonra agsagide
okuyacagimz yanilan aidifimda bir dias kinkhf yagadigiom
giylemeliyim. Bu kadanm beklemiyordum. Turgay I_"iﬁakél. ozel
olarek opa sorulmak fzere haurladigimiz serular, adeta hir
anketln sorularnm: yanitlama havamyla yamtlamgh, Bu sorula-
. -multiple-choice- olarak hamriasaydim, aceba dahe m ve-
riml olurdu, dive dlglinmekion kendim} alamadim. -

Neyse, iste bu da bbyle bir «durumsdur sonugta. Mutlaka
kendl biltiinselligi iyerisinde degerlendirilebflir.

KD.

Latabn iydimaz, ve boyleyse, bu
«cephesve katilmamizin sanat pra-
tiginizdekl sonuglart ne oldu? Yok,
eirer bu ¢agmyi yapanlardan birty-
sentz, nasi bir anti-fagist sanat
pratigl Gngbrityordunuz, lasaca, &-
macmiz waydi? )

_ Derginin gagrilarmun pratil-
teki anlami, kiltar slammn demok-
ratiklesmesine katloda buiunmak-
t1. O yillerda, bugdn dahe ds net-
legan sermayenin  kiltir alamna
midahelesi yeni yeni filizleniyor-
du. Ulkenin yetenskll sanatgilar,
&rnefin tivatro oyuoculan, yiksek
dicretler Bmerileret Broadway tipi
bulver mazikalierinde oybpamaya
gekiltyordu. Seckin Tessarnlernn
tablotar, bu isi bir menkul Juymet
yatirim olerak géren bankalar ve
sermaye sahiplerince alinip kimse-
nin gdremeyecefi yerlere kaldirih-
yordu. Ulkemizin en biylk kolthr
genligi olen Istanbul Festivell, ge-
nis topltulukiann yarariansbilecegi
uir etkinlik olmaktan uzaktl Ce-
lLisan yigwnlar dlkemizde ve dwnya-
da Tretilen k@Jtér urdnlerinin ni-

metlerinten urzak veowordu, RO

— Sanat Emsegl'ne, genel ola-
rak, ~sanatta gecerll yemlliklerin
gelenekten kopanlar degil, ona ile-
rl, yenl bir halka eklevenler- (A-
mm Bezrcl, say: 8, & 78] oldugu
g6riglnin hakim oldugu gizienebi-
lior. Sanat Emegl'nin, sirdérdd-
g gelonege naml bir “slerl, yenl
heika- eklediginl duglinQyorsunuz?
Buzu nasl somutlaysbiiirsiniz? Da-
ha genelloyecek olursak, Sanat E-
mefi'nin nasi - bir sanat-edeblyat
kavgam verdiginl dosimiyorsunuz?
Eger bdyle bir kavga varsa, bunun,
bugiine kadar sarkan sonuglan
hakkinda ne s8yleyehilirsiniz?

—— Bu sorunuzun yamh biyik
glgnde ¢pcekl sorunun vamrhiyla ve-
rilmis oldu. Bureda su eklensbi-
lir: Dergi yayunlandizn yillarda kil-
tir alenmdaki cenabict sorunlan
ele alip irdelemls, kuramsal yakla-
srmlarin yenisirz  somut cozimler
nermistir. Derginin bagiattig: tar-
tismalardan kimilerl ginimize dek
sarmistii: Nazi heykelclligi, mini-
biis miizigt, resmin menkul bir de-
gar olmesi, bulvar mizikalleri, ls-
ranbul Fesiivell vb.

ASIM BEZIRCH :

«Amaclarimizi Yeterince
Gerceklestiremedik Ama...»

— Sanat Emefl dergisinl na-
1, ne zaman, nigin gikardmz?

« Sanat Emegini cebimizden
koydugurauz peralarla 1978 Martn-
de cikarmaya basladik, Sahibi Ba-
rg Pirbasan, sorumlu ydnatmenl
Turgay Figekeiydi. Yaz kuruln
A Kadir, Asun Bezirci, Orhan Tay-
lan, Ataol Behramoglu ve Bang Pir-
hasen'dan olusuyordu. Derginln y&-
netimini demokratik bir tutumla
ortaklaga yuratiyorduk. Aramidds
urun uzun, ézglres tartisiyor, dne-
rileri oyluyor.ve goguniufu sagla-
yen dilsinceyt uyguluyorduk. Der-
ginin birincl sayisnda  agidanan
emagiarn belk! yeterince gergekles
tiremedik, ama bu yolde tutarh ve

_inmogl: bir ¢ebs gbstermekten de

geri durmadik. Eksiklerimizin, ku-
surlariouzin bir kesimi bizden gel-
migse, gogu da 12 Eyiil Oncesinin
elverissiz siyesal/toplumsel duru-
mundan kaynakleopmgtir,

- Sanat Emegi'nde kimler yaz-
di?

— Birinci sayide yayimlanan
clus vazisimdaki amaglara, llkalere
ters dsmeyen herkese derginin
savfalan acikti, (Elbette, sdz ko-
nuse amag ve ilkelere uygunluk di-
sinda, gelen irinierin niteligine de
bakiiyordu.)

Sanet Emegi’'nde, yukarda ad-
lann amlapn gdrevll arkadaglarden
baska, soyadi swrasiyla gu gair, ya-
zar ve sanatqilenn Uridnleri stk sik
yayunlanmigtir:

Erdel Alova, Ulkh. Ayvaz, Ab-
dulkadir Bulut, Fezal Hisnl Dag-
larca, Metin Demirtag, Hasan lzzat-
tin Dinamo, Refik Durbag, Engin
Ergoniltas, Ahmet Erhan, Migtak
Erenus, Hiseyin Ferhatf, Tahsin in-
circi, Upur Kékden, Yasar Mirag,
Nazm Hikmet, Muzaffer Ozdemir,

Adnapn Ozer, Erhen S53kmen,. Rubi

Su, Ataman Tangor, Server Tanil-
i, Ali Taygun, Ozan Telli, Vedat
Torkeli, ismail Uyaroglu, Suat
Vardal, Nege Yagim...

Su sair, yazar ve senatgilar ise
dergide seyrek olarak, arasira BO-
ranmiglerdir:

Ahmet Ada, Fahir Aksoy, Meh-
met Aksoy, Niyezi slmmogin, Te-
lip Apaydiz, Clhat Aral, Behzat
Ay, Adnan Azer, ismail Hakio Bae-
jamir, Sahap Balcioglu, Mustafa
Belel, Mehmet Barakl, Selguk Ba-
ran. Atilla Birkiye, Yorgo Boz, Ay-
han Boziirat, Adoan Cemgil, De-
mirtag GCeyhun, Segkin Cihizogliu,
Aziz Gahglar, Atilla Cogkun, Halit
Gelenk, 1sa Celik, Canan Coker, R
za Colekogly, Mahmut Dikerdem.,
Atilia Dorssy, Guner Ener, Nesrin
Erbil, Fabri Erdinc, Hakan Eren,
Bilgesu FErenus, Faruk Ergbktag,
Nuri Erkal, Eopver Gokge, Mehmst
Giler, Vedat Ginyol, Hiiseyin Hay-
dar, Hasan Hiseyin, Ozdemir in-
ce, Orhar lyiler, Dore Kalkan, Se-
mim Kocagdz, Hasen Kuloglu, Stk-
ran Kurdakul, Emre Kengra, ZOlft
tivapeli, Mebmut Makal, Abdullab
Nefes, Seyylt Nezir, Ozdemir Nut-
ku, Ertugrul Ofuz, Ahmet Oltay,
ten Oral, Maghmut Tall Ongaren,
Colal Ozcan, Semra Ozdamar, Ke-
mal Ozer, Levent Ozei), Asun Oz-
tark, Adnan Ozyelgmer, Timugin

.

Ggyhrekli, Halil Sey, Sennur Se
zar, Yakup Sahan, Yusul Taktak,
Tk Tamer, {brahim Tatarh, Afsar
Timulen, Omer Feruk Toprek, Se-
babettic Tuncer, Yelde Tuncer,
Yealvag Ural, Stleymazo Yegz, A-
zar Yaran, Mehmet Yasmn, Hilm!
Yevoz Vedat Yazicl, Nezun Yide-
mm, Bekir Yidiz, Duren Yilmaz,
Haseyin Yurttas, Adoen Yacel, Cen
Yiacel, Haklu Yicel, Isl Zabun-
vao...

Yebanc: sanatqilardan ise der-
gide daha ok guntars yer verilmis-
tir:

Cengiz Aytmatov, Aleksandr
Blok, Bertolt Brecht, Georgi Cage-
rof, Ali Fode, Maksim Gorki, Vie-
dimir Mayakovski, Pablo Neruds,
Yannis Ritsos, Nikolay Vaptsarov,
Andrey Voznesenski, Sergey Yese-
nin...

Bu kaba ddkiimden de anlas:-
lacaf gibi, Senat Emegi belli bir
kadronun yam mire, solcu, scla a-
¢k, llerici, demokrat galr, yazar
ve senpatciars seyfalarinl agmg-
tir. Aynca, edebiyat dnde olmak -
zere, milzik, resim, heykel, sinema,
tiyatro vb. sanat tirlerine de say-
fa ayirmakten geri kelmamugtir,

Sapet Emei -Mart 1878 - Eylld
1860 tarihleri Brasmde dizenli ola-
rek 31 sayvay mkmustr, 12 Eylil’
iin geligiyle yaymme son verilmig-
tir.

ADALET CUTSAY — Sanat E-
mepinin bitin sosyalist gergely!
panat pratifi icinde ya da tim Ba-
mat geleneg! i¢inde nasl bir halka
olugturdugunu diginiyorsunuz?
ASIM BEZIRC! — Turkiye'de
sosyelist gargekg! sanatm taribl gok
kse, onch ve sézohleri sayll, ku-
ramsal kaynaklan da smurh, Bun-
dan &tirm, Glkemizde yaygo, si-
rekll ve tutarh bir sosyalist sanat
pratigl bulundufunu ve bumin bir
gelenek durumuna geldigini sanmi-
yorum. Ancak, Nazim Hikknet'in
actifn gufirdan ve verdigl Srnekisn
azgok kaynakianan ve sanaigilann
kigiliklarine, ystemeklerine, bilglle-

_ rine gire higimlenip cesitlenen ada-

ciklardan sdz  edilebilecegini sani-
yoruro. -

Sanet Emegi sekterlifi agarsk
ve yagii/geng, eski/yenl aynmina
kapimeyerak bu adaciklan bir a-
rays getirmeye, deferlendirmeye
girist:. Aymca, bir yandan 50sya-

"list gergekgl wriinler e sanatgian

taputmavs, olestirmeye, bir yandan
da sosyalist gergekgiligin kuramuna
yaziaria onlan: donatmaysa, geligtir-
meye culrsti, Fakat bu girisme ve
caliginenin sdzlind ettiFiniz ‘halke’
ya donlsmesine yetecek zamanm, e-
lemam ve one uygun siyesal, iop-
Jurnsai, kioltorel ortarm pek buia-
madi, 12 Fylil oncesinip bildiginiz
kogulinrn yazinden...

AC. — Sanat Emegl sosyslist
gercekgl sanata tpratik, somut ola-
rekl ve tartismalara me hata? Slz-
ce sosymlist gercekel sanat pratigl
ve kuram tartigmalan iglode nasil
bir yeri var Sanat Emefi'nin?

__ Senat Emeginin sosyalist
gorcek sanais uyguwlameade mneler
kattifm: sornutga sdviemel gig. U-
zun ve genls bir arastioma, incele- -
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me konusudur bu. Fakat kuram a-
lapinda, az da olss, bir kathidan
stz edilebilir, Bunun igin, dergi-
de yayunianan sosyalist gergekei-
likle ilgili kuramsal yazlann bir
dekiimfinii gilkarmakta yerar var.

Ammsayebildigim bu yazlarin bag-

liklann ile vazarlarm belirteyim:
<Susyalist Gergekeilik-  (Makeim
Gorki), «Kapitalist Toplumda Sos-
yalist Gergekeilik» (Asim Bezircil,
«Marksel - Leninci Estetigin Konu-
su- (Avner Ziss), <Sosyalist Gergek-
cilik ve Dogalcihk- {(Asum Bezir-
ci), «lsgl Sumfi I¢in Edebiyat, Is¢i
Sifi  Edebiyati» {(Demirtag Cey-
hun), «Marks, Engels, Lenin: Sanat
ve Edebiyatr (Aziz Calglar), «Isci
Snifi ve Edebiyats (Asim Bezir-

sildi, neydi, kimlerdi?

— Tirk burjuvezisi garplk, sa-
kat bir yaratiktir. Cidnkd Osmanh
cihiz i¢ dinamiklerin dogal evrimiy-
le degil, Bat1 kepitalizminin zorla-
mast ve beslemesiyle -dogmug, Cum-
hurivet déneminde devletin asm
korumas. ve desteklemesiyle by
mii§, 1850'den scnra da yeniden em-
peryalizmin kucaZina dagmigidr,
Bundan otirl, bir torli kigiilgini
bulup geligtirememis ve befimsiz-
Lhma kavugamamgtir. Avrupa’da-
ki burjuva sunfi gibi kendine dzgit
bir kiiltiir ve sanat yaratamamighr.
Ya Bahy taklit etmig, ya ondan
aktarmug va da derebeylik caguun
8li edebiyat ve sanatm (Srnefin
saray miizigini) diriitmeye, strdir-

Asim Bezirci Edebiyat Dostian’;m ¢ok kiziyor. Bu nedenle

3

olsa gerek, Sanat Emegi fle ilgili clarak kendisiyle konugma yap-
mak istedigimi soyleyince tedirgin oldu ve asil, dergiyl gikaran
arkadaglarmin sordlan- sorulara cevap vermesi gerektikini be-
lirtt, Onlarla da konugiugumuzu anlatinca ikna oldu, ama bu
kez de bir On-gbriigme yapmak istedifini sbyledi. Yaphiimmz
bu gbriigmede ise Edebiyat Dostlari'ma kendisine gok biiyiik
haksiziklar yaptigzm anlatti. Herhalde yeni bir haksizhik ya-

1 11 k, «aqik yakal k i¢in banda

konusmak Istemedi.

Konugme sirasinda agiip geligtirilmes! bngérillerek hazir-
lanmis temel scrular niteliginde olan serularimiza yazarak ce-
vap vermek ise siiphe yok ki oldukga smirh ve «yasal savans
bir metni ¢ikartoug. Kaba eargive dokimil, gemelge¢er ve ko-
lay tespitlerl ile Asim Bezircl kimseyl firkiitmemis, kimseyi kiis-
tiirmemis ve iistelik de yasak savmig oldu, Ama bir yararl var:
tembel okuyucu, $zelllkle Sanat Emegine yetigomemis olan oku-
yucu lgin bir kolayhk saglanmug oldu.

Ne Asim Bezircinin, ne de baskalarinin bizden bu kadar
iirkmesine gerek yok, Kendi ge¢migimizi, «sol= sanat tarihini
ve pratigini didikleyerek, sadece «sol sanat diinyasi-na bir «hiz-
metsi yerine getirmis oluyeruz, Bu didikleme kisilerden tama-
men bafimsiz olarak, bir pratigin didiklenmesidir. Ne kadat
sart, acimasz olursa clsun, Sanat Emegi'nt de, Asim Bezirel'yi
de «bizim- yapmammn baska yolu yoktur. Hakkm veririz, ar-
tk Sanat Emegi bizimdir. Ciinkd, <cradakli hergeye sahip k-
yorum,» demekle sahip @lalmig olunmuyor. Tersine, bir pra-
tigi «kendimizins kilabilmenin y bu didik d har-
palamadan gectigini bilivorum.

Son olarak ¢nemli bir not: Asum Bezirci'ye, <konugma-ys
temel teskil edebilecek ii¢ soru yazip vermigtim. 0, bu sorular-
dan senuncusunu ikiye bSlmiig ve dérdlincii hir seru olugtur-
mus. Bir itirazam yok. Ancal; okuyacagimz metindeki i1k ikl so-
ruyu Asim Bezirei kendisi sormak istedi. Itiraz etmedim. An-
¢ak bu notu da yazmak koguluyla. Tekrarliyorum ; flk ki so-
ru, benim sorularim degil, Asum Bezirci, bu sorularin sorulma-
masiin Sanat Emegi dergisi aragtirmasinda bir eksiklik olaca-
m diiglindii samyorum,

Ancak, belirtmek zorundayim: -Ne zaman gikardimize  ve
<kimler yazdis gibl sorulann highir tretkenlik, yvaraticihk tas-
madifim ve tembel okuyucuya yaradigmi dilgfinliyorum, «Nasil
ve nigin gikardimzs sorularinin ise bizzat Asmm Bezirci tarafin-
dan sorulup ve bizzat kendisi tarafindan landinimadigini

gorinmeyi —devrimci inanglarnmi-
za hoggori ve sayg gosterildigi su-
rece— gok aykin bulmuyorum. Ger-
¢i, kendi payima, tedirginlik duyu-
yorum béyle bir durumdan, tutar-
sizliktan rahatsiz oluyorum, ama

bagka devrimcilerin burjuva me- -

dialarmdan yararlanmalanm da
—degigik kesimlere seslenmelerini
sagladifn icin— fazla yadirgamiyo-
rum. Buna karsiik, sdzind etti-
#im demokratik nitelikleri tagima-
van buriuva sanatgilariyla bic ara-
da galismay), inang ve goriglarin-
den &ddnler vererek burjuva Ine-
dia'larnda boy gostermeyi bir ¢e-
sit wuzlagma- sayiyorum. Bunu
devrimei davranigla bagdagtirami-
yorum.

ATAMAN TANGOR :

1980'den sonra, 12 Eylal'Gn in-
san hak ve &zgurliklerini kisitla-
van bask: ortaminda korkarak ya
da gikarin digtnerek bu tirld bir
uzlagmaya gidenler, hatta dinya
gorlslerini degistirenler bile oldu
Bunlar daha g¢eck da kigik burju-
valar arasindan qikti. Biliyorsunuz,
toplumsal konumlarindan dolay
kiigik burjuvalar kaypak ve donek
olurlar, isgi suf1 ile biyik burju-
vazi arasinda yalpa vururlar. Bu
kez de yalpaladilar, ama gévdeleri-
ni korumak isterken, henliklerini,
sayginliklanm yitirdiler.

Dimyeta pirince giderken evde-
ki bulgurdan oldular...

Onlam gimdi hepimiz tanyo-
ruz.

«Boyle Bir Derginin
Achigmi Hissediyorum»

KEMAL DURMAZ — Yanhg
saymadiysam, Sanat Emegi'nde beg
tane yazmmiz vardy genelde psiko-
loji, &zellikle de cinsellik lizerine
yazilar, Sizin igin Sanat Emegl ney-
di? Siz, Sanat Emeginin olugmasin-
da fitlen yer aldumz m, yoksa der-
gi qktlitan sonra mi sizden katin
talep edildi? Ozellikle gimdi geriye
bakarken, Sanat Emegl pratigini
nasil gériyorsunuz? O giokll ko-
gullarda, o kzgin politik ortam ige-
risinde, yilikselen fagizm olgnsunun
karsisinda, cok geng insanlarin si-
cak kavgamn gébeginde bulunduk-
lan bir yerde Sanat Emegl, sizce
sanstsal kaygilardan ook, politik
kaymlarla, politik miicadelenin zo-
T lariyla drgiitl bir pra-
tik miydi? Ve siz, kendi yazlari-
mz béyle bir gergevede nereye o-
turtuyorsunuz?

ATAMAN TANGOR — Sanat
Emegi'nin kurucular: arasinda yer
almadim. Sanat Emegi olugmustu,
hatia bazi sayilan da gikmisty Ata-
ol, psikelojik boyutta hazi eksiklik-
lerin oldugunu ve bu konuda bir
seyler yazmayl isteyip istemeyece-
gimi, sormugtu. Bu soru ve bu talep
{izerine baza yazilar kaleme alma-
ya bagladim. Yanhs animsamiyor-
sam Ingmar Bergman'in Yiiz Yiize
adh filmi fizerine yazdifim yazyla

gbraceksiniz. .

Kegke bir cevab: olsaydi.. A G

ci), Ekim Deviimi ve Sanats (ozel
say1)...

Kuskusuz, somut ve genig bir
katladan s6z edebilmek igin adi ge-
gen yazilar yeterli degildir, ama
bazi sorunlarn gézme agsindan on-
lanin yaran da yadsinamaz. Ayri-
ca, daha once hichir dergide sosya-
list gergekcilik tizerinde Sanat Eme-
Ei'ndeki kadar durulmadigi da or-
tadadir. ’

A.C. — Sanat Emegi'nin genel
tavrina ve size gire: «Egemen sl-
niflardan yana ¢ikan edebiyat va-
ratiglarn  tutucu, ezilen/yiikselen
siniflardan yana ¢thkan ve onlarm
fdeolojlsini yansitanlar ise devrim-
ci bir nitelife kavusuriar.-

Sanat Emegi'nin devrimci bir
niteligl oldugu sdylendifine gire,
Sanat Emeginin nesnesi clmas ge-
reken egericl, tutucu, yoz burjuva
sanatimn» pratikiekl tezahiiri na-

meye ¢abalamistar. Bu yiizden —is-
tisnalar bir yana— genellikle oz-
giin, yetkin, ulusal bir sanat ve e-
debiyat kuramamistir. Zor kotek
kurabildiklerinin gogunlukla tutu-
cu, gerici ve yoz olmasi da herhal-
de bundandir. Bunlarmn adlarni te-
ker teker saymay: gerekll gdrmi-
yorum, Hemen hemen hepsini ta-
myoruz. Urimlerini radyoda dinle-
yip, televizyonda seyredip, sehnede
goriiyor, kitaplarda okuyoruz.

A.C. — g0'den sonra wdevrimci-
sanatgilarin - <burjuvas sanatglar
ile aym yerlerde -edebiyat yapma-
larimis, bunlarla ve burjuva sanat
medyalar: ile clan iliskilerini nasil

. agikliyorsunuz?

— Yalmzca ekonomide degil,
diigiince ve siyasette de gergekten
liberal, demokrat egilimli burjuve
sanatglariylas  birlikte bulunmay,
burjuva yayw/iletigiin organlarinda

b m

Benim diganya yszmam Sanat
Emegi ile baslamgtir, desem dog-
ru. Ondan énceki birkag tane ufak
tofek yaziyi saymazsak... Tabii, ben
bir edebiyatq1 degilim; edebiyatcl
olmak gibi bir iddiam da yok. Ya-
zilarla biriikte Sanat Emegi'nin
biinyesine girdim. Gergi, hicbir za-
man yonetici kadroda yer almadim,
boyle bir durumum da clamazdi,
ginkdl lzmir'deydim. Ama sohbet-
lerine, toplantilanna katldim, $u-
nu sezdim Sanat Emegl'nde —bu-
gin sezemnedigim bir sey bu— bu
gevrede, sanatgql ya da dergi ¢ev-
relerl diyebilecegimiz cevrelerds,
bilttin ilerici ozine ragmen, bir ko-
pukluk ve bir yarisma havas: var.
Bir netlik sezemiyorum, O dénem-
de, Sanat Emeginde bu netligi sez-
migtim ben.

— Poltik bir netliliten mi sdz
ediyorsunuz?

— Haywr, politik degil. [nsana
yaklagum agisindan  agiklhk, netlik
anlaminda sdyledim. Bugim o net-
ligi sezemiyorum, Tabii, politik net-

lik ayr bir konu. Yine, o ginle bu-
guni karsilastirdigimda, bugiin bir
dergi bunyesine girmek igin birta-
lom secmeler yapildigim goériyo-
rum. Bir dergive bir yazi vermeye
kalktiginiz zeman birtakim engel-
lerle, sorunlarla karsilagiyorsunuz,
size birtakim istemler gelivor ve ba-
zen de veremiyorsunuz yaziyl. Ge-
nellikle hicbir neden de gbsterilmi-
yor. Cok kabaca bir red sistemi-
ne gidilebiliyor. Sanat Emeginde
bunu gormedim. Orada ystenekleri
yok etmek degil de, tam tersine
tegvik etmek, agmak gibi bir hava
sezmistim ¢ zaman. Bu hava hogu-
ma gitmigti. Bilmiyorum, belki de
bu, benim ik yazilanmm orada
gikmasindan kaynaklamyor. Tabil
ki Sanat Emegi net bir politik der-
giydi, Kendi gérugine diyalektik
maddeciligi hedef almisti, Realistti.
Bu ac¢idan bakildiginds eni boyu
belliydi Sanat Emeginin. Ama bu-
nu séylemek, su anlama gelmesin:
bu gorisun diginda her gorige ka-
palidir. Kendi digindaki goriuglere
de agikt ve bu baglamda bir gok
da vazi- guyordu, Yiireklendirici
bir tarafi vardi Sanat Emegi'nin.
Ben 6yle giriiyerdum; ama kendi
cizgisini, kendi boyutunu da her
zaman korumasim: bildi. Bugin bu
baglamda bir netlik gbremiyorum
ben, Yani dergiler baglaminda po-
litik anlamda séyliyorum bunu, Bu-
giin bdyle bir dergi géremiyorum.

«Peki Sanat Emegl ne dergi-
siydi? Bir sanat dergisi miydi, bir
diigiince dergisi miydi?- gibl soru-
lar geicbilir. Evet, Sanat Emegi bel-
ki gercek anlamda bir sanat dergi-
si degildi. Buginku gorugler agism-
dan soyliyorum bunu. Hani daha
gok ‘'sanat, sanat igindir’ edebiya-
tiun yaptigl gorise hitap etmek is-
tivorum: o aalamda bir sanat der-
gisi degildi. Toplumun ' duymak is-
tedizi ya da ¢ gune kadar duyama-
dign sorunlara birgok bakimdan ses
veriyordu. Bu anlamda doyurucuy-
du. Bence Sanat Emegi boyle bir
iglev gériyordu. Belki su densbilir:
Bir derginin bu kadar net- olmasi,
kendini bdylesine, bu kadar orta-
ya koymas: gerekli mi?

— Gerel politikaya, gerekse in-
sana belastaki sozinii ettiginiz net-
ligin olugmasi, Sanat Emeginin or-
taya qktign ortama, Tirkiye'nio o
ginkii kosullarina baghyd kuslu-
suz. Bugiin, bulamkhk diyebilece-
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Sapat Emegimde ik yazn pratigine baslayan, bu anlamda ik
kez bu denli =garpici- ve popliler olarak kendisini Sanat Emefi'n-
de ghsterip, Sanat Emegi'nden, dahs &zel olarsk 12 Eylal'den
‘sonra Dighn, Bilim ve Sanat, Yann gibl dergllerde Sanet Eme-
pi'nden «devrettigi- imaji sonuna kadar degerlendirsrek roria-
yan isimler arasmda bir «tiplk» oldugu igin Ataman Tangbr lle
konusmayl segtlk. Daha bagks bir gekilde siylamek gerekdrse,
bittin oteki Sanat Emegi yazcian glhl Sanat Emegi'nde yaz-
mark «zorunlulugus bulunmadign helde orsda yaTMAYL ~BBGED-
lers avasinda bir tipik oldugu lctn...

Atamen Tangdriin bu derginin tasarlayicilarl arasinda ol-
madifnm bildigimizden, bu konusmann pek de fazla verimll ola~
mayacagun distinfiyorduk. Ancak, tersine, Ataman Tangdr, ko-
nugtupumuz Steki insanlann higbirisioin deginmedigi bir nok-
tamin atbm gizerek dikkatimizi ¢ekti, Bu, Sanst Emeginin «<net-
ligh meselesiydi. flk bakigta fnemsiz gbrinen bu saptame, as-
hnds Sanat Emegi'nin son derece snem} buldugumuz bir ka-
ralkteristigini  vurgulamaktsdir: Sanat Emegi, Tirkiye'nin Ba-
nat-killtir pratifindeki geleneksel bulasskhgin en «net~ ifade-
stdin bu antamda bir {1k ve son drnektir.

Sanat Emegi, oradaki {nsaniano politlk ya da sanatsal kav-
galanim yhritilklerl bir platform deglldl. Bu insaalar politik-
ualtirel kavgalerin: {bu insanlar her kimss ya da bu kavga her
neyse) zaten baska platformlarde sirdariyoriard:. Sanatsal bir
dertlerl lse zaten yoktu., Ataman Tangér de bu insanlerdan bi-

risiydl.

Peki neden bu insanlar Sanat Emegi'nde oturup yazl ya.zms».
yo bagladilar? Neden burada toplandiar? Bunun yanituor yloe
en «neir bir gekilde Ataman Tangdr veriyor.

K.D.

gimiz clgu da, yine buplinkl kogul-
Jare baglanabllir. Insans balagtakl
netlikten séz ederksn, bu aym za-
mandsa teorik bir bilgilenmeyi ve
bilgilendirmeyl de Igariyaor clrmaly
pzellikle psikolojl va da ssnat ku-
renu elgmpda bunun boyle clma-
s1  gerekiyordu. Halbuli, Sanat
Emegime gensl clarak bakhfimda,
ozelllkle sanat baglaminda net bir
teorik gergevenin clzflmediginl gd-
riyorum. Bilr sirll gey sosyalist
gergelcilik sdylevl rltnda toplam-
yor ama, sanat teorisl ve Steki ko-
milarda yezilarp yszlerda bir net-
lik yok. Gok laszca sSylemek gere-
kirse, sizin sdzini ettginiz netli-
#in nedenleriyle buglnkid bulanik-

hgn vedenierf arasinda masil bir

cizgl gehebiliriz?

- Evet... Ben o ginkl netligin
dogal da, buginki bulrihgm do-
sl olmedifnm  disdndyerum. Bu-
ginkd bulamkblikin birgok etken
var. Bir kere net bir politik orte-
mip olamayigt, baskilar, ddiinier...
Bu kedar beskin arkasindan o
netlik kaybolup, onun yerine birta-
Jorm bulamk insan yelklasimlar, &
debl vaklasimlar olmustur ve hep
bu karmase icinde bir seyler yami-
maya cahigimighy, Sankl en gok
yayin da bu dsnemlerde ¢iiyor-
mug gibl gérminmistur, ame bun-
lar, bu bulamkbfm i¢lnde netlsye-
memigtir, Net ¢kabildigi zaman
birgok sorunla karsi kargye goli-
yor. Bir kere en basitinden politik
bir besk, dahs dogrusu erkss]l bas-

-}y sorunuyia karm karsiye kabyor.

PBunun disinde, insen psikololistnds
korkunun getirdizi birtelum neden-
Jerle, yalbtlanmeyla karg: kargiye
gelivor: ‘o tu-kakedir... onu ahrsak
iyi olmaz, sonra damgalanimz...” fi-
lan gibi. birtakim kagslar bashyor,
Bu tor kaymlerdan dolayr dergiler
net ¢ikarmyor bugin. Kendi goras-
Jerini, kendi politikalarimi ok net
koyamyorlar, Sanki cok fazla gd-
rigd kapsiyormus izleniminl ver-
mek zorunds kajryorlar. Bu da do-
gal olarek isi bulandinyer tabil
Bence o ginkt ortamdaki dogaldi
Ovyle clmas gerekivordu. Ben, bu-
giih de évle olmASI SAVUNUYOTWT.

Bir dergi kendisinl net olarak "ben
puyum’' diye ortaye koyabiliyorsa,
koymas: gerekir kamsmndayur. O-
pun karsimnda da, ‘hayir, ben bu
degilim, Suyum' diyen ikinci bir
dergi ¢ikabilir -ve onun da ne ol-
dugu anlamir’ Opun lein, Sanat
Emeg! gibi —gu apda yazlenn ni-
toliklerin! ¢ok pet olarak hatirlaya-
mayorum, gok met geyler sOyleye-
mivorum,; ama mutlaks birgok elk-
sigl vard: geligtirebilecekt! kendi-
sini, firsat olmadi, evet, Sanat Eme-
#l gibi bir derginin aghginl, kendi
adima ben hissedlyorum. Bu ne-
denle bhir eksikliktir diyorum.

— Pell 0 zaman Sanat Emejl
nasd bir ekslklikten yola ¢ikt slz-
ce? Nereyl dolduruyordu?

— Belki gok kaba bir aymm o-
lacak amg, su anda aklima gelen
kelizneler bunlar, blz ber zaman
burjuve deger yarglarmmn kalipla-
n igerisinde birtalum seylerl tarii-
giyorduk.” Bu, bugin de boyle: net
olmamamn nedenlerinden biri de
by, o zeman de Dyleydi. Bu kahp-
Jarin digma gikmak pek mimkan
degildl; bu. dnsimblmuyordy  da
Hele senat bashipn altinde bu hig¢
diosdniimivordu, yapimyordu (o]
burjuve deger yargilan iginde, on-
janin getirdigi elesiiriler agisnden
degeriendiriliyordu olaylar ve psi-
koloji, sanat, vs. Sanat EmeZl bu-
pu yapti bence; bupun igin yo-
rekli bir adimdi Sanat Emegi'nin
vapbifn ig. Ik defa, 'ben buyum.
ben bbyle disinoyorum’ diyeblien
ve kendi binyemizden olan insan-
iarie ¢ikmeye basladilar ye da in-
senlar o ‘ben-buyum'un licine gir-
meye, nst plarak kendilerini orte-
ye koymaya hagladiiar, Sanat Eme-
#'nin en onemil iglevi bence buy-
du —ki bu, onemliydi.

— Sizin otuzbir saw1 igerisio-
de yerzdigmniz bes yennso, pizin he-
defledifiniz yere ulaghiina inam-
yor musunuz? Ya da. kendinize
bbyie bir hedel koymug muydu-
nuz? Bunlar yerini buldu mu? So-
nuglar: me eldu? Cinko siz 801
yiltardan sonrs da Yarin'da, Disdn’
de, Billm ve Sanal'da aym cerce-
vede yazilarn sikga gtrdfirdiniiz.

Bu vanlern bedef] ve size ulagan
soouglar neydl?

— Hayir, 0 sirada hedeflerine
uleghfips inanmoyorum. Aslinda,
poikcas: beglangigta net bir hedef
koymamgtum, Bayle bir geyi dasi-
perek de yezmadun, ama kefsmda
birgok birikim  vardy Etrafunda

" bunlan bilimsel anlamde tartsabi-

leceglm kimse yokitu Bunien tar-
tigmays kallgtiimde “bir tepkivle
kargilagryordum. Bu porulan Uk de-
fa bir kanells dokme olspagun bul-
dum. Sedece bu amagle bagladim
YAZDARTE. . - .
— Buns, sosyalist bir akademil

tartigma ortam: ihtiyac dlyebilir”

miyim?
. - Evet, avet dogru. Bayle bir
{htiyagla yole quctum diyebilirim;
ama bu, gok planli, programh de-
glldi. Akhma konu gatdikee yazI-
yor durumundaydim, Sanat Eme-
gi'ndeki bu beg yazi, dsha sonrasi
icin bana bir jvme verdi. Sanat
Emegl devem etseydi bell o ban-.
yade devem edecektim, biimiyorum.

Ondan ponra srks arkaya gelen &
tekl yarzlar Sanat Emegl'nin Grin-
lart oldu. Bugtink( kafam —ki ars-
dan sekiz dokuz yu gect— cok de-
ha planl: o zarmana gore. Tabil,
ginimizde bir de gu sntisl VAr
jgin: Yazfiifiuz yaAmn foed-back’
inl alamrporsunuz; safwr bir top-
lumla karsi karsiyasimiz. Agk tar-
tgma ortamu yok ya de artniyetid
hirtelym tartisma crtamlan VAT
Yaphlimez seyin slze nes: yansiya-
cafmu bllemivorsunuz bugin.
Baz: gevler hep kapal kapiar
ardinda olusuyor. lIste belkd, dive
digindyorum, Sanat Emegl dolap-

. siyla sosyalist bir tartigme acqisin-

dan &zgir bir ortam olusabilasydl.
o zaman insan kandisini cok dabe

fazla gelistireblirdl. Yazilanmden

o domemde bana higbir tepli get-
medi - Zaten o ddnem gok Insaydy;
fid, ikibucuk wil kadsr. Nitekim
dahs sonra de her gey toz duma-
na kensht, her gey kesildi gitth Ve
dar anlamda, yazilarn yerine de u-
jaymadigim disOniyorum. '

dign) sAnlyoruz.

L gFm1 da SENMIYOTUZ.

EK SOZ YERINE

Sanat Emegi celismas) burada hitmivor. Bu «dos-
vas, daha genis kapsamll bir galigmanin genel gerge-
vesini olusturmaktadir, Dergimizin fiziksel smrlar
igerisinde vapabilecogimiz tek sey, ancek boyle bir
«prolog» sunmak olabilirdi. Ancak bir kitap kapse-
minda tartisilabilecek geniglikte olan paghklari,  bir
dosya bhacmine sikgtrmak durumunda kaldik.

Dikkatli okuyucunun, bu dosyada bazi isimlerin
bulunmadigim farkedecegini biliyoruz. Sanat Emegi
dergisinin sorusturuldugu bir yerde, sroegin Atacl
Behramoglu ya de Yagar Mira¢ gibi isimlerin yer al-
mamas: s6z konusu olamazdl .

Celismamizde, Ataol Behramoglu ve Yasar Mi-
rag’a da bir dizi soru hazirlayip géndermistik. Ancek,
dergimiz dizgiyve verildi&i sirada cevaplar hala elimi-
ze gegmernisti. Yagar Mirag'tan bugiine dek herhan-
gi bir haber alabilmis degiliz. ancak Ateol Behramog-
lw'nun cevaplar: gonderdigini biliyoruz. Bu cevapla-
i, postadeki bir aksaklik nedeniyle elimize ulasma-

Yasar Mirag'tan ve Ataol Behramoglu'ndan gele-
cek olan cevaplar: snimiizdeki saynda vayinlayacafiz.
«Dosya»¥y1 bir biitiin olarak tek bir sayidas yaynlama-
v1 isterdik; fakat u bolimmenin bir sorun yarataca-

—

—
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KAVGASIZ DERGI...

ADALET CUTSAY

Her dergi. oOzeliestiriyorum, her sanat-kiiltir dergisi, ’

bir eksiklik tesbitivie basglar, bir eksiklige dogar ve orada
yirmir. Hicbir zaman bir fazlahk dergl dogurmaz: antoloji
Gikearir.

Sanat Emegi'nin qikmaya bagladif: 78'de ‘eksik’, cid-
di hig bir edebiyat sariat kavgasinin olmamasidir. Sansat
Emegi dergisinin bu eksiklife dogmaest beklenebilirdi, ol-
muyor. 78'de ‘fezla', 100 derecede kaynayan politik pratik-
tir. Bu fazlahga oturuyor.

Kavge stmek belki en lisa tamimryla soru sormaktir,
soru Gretmektir. Sanat Emegl hi¢ soru -sormuyor. Seru

. sormayan, mudahale edemez; hic mudaheale edemivor. Sa-

nat Emegi 31 sawibk, ikibuguk yilik pratifinde yalmzca
politikaya, politik pelitikaya 'vardim' ediyor. Sol politika-
mn eurekli yikselen ¢izgisi, onun gindelik, démemssei ih-
tiyaglarne cevap vermek gibl bir 'vardum'i talep-edlyor.
Sorgulanmams her beraberlik gibi politika-sanat iigkisi
de senatin ve politikanin dinamiklerindeki farkhiik nede-
niyle, sanstin politikamin emrine amade bir faaliyel ola-
rak goriilmesiyle ve elbette sanatin aleyhine sonuglamyor,

is¢l sumfindan ve miicadelesinden yana olmek, oyle
sanat firetmek bagks bir geydir, ig¢l suufina ya da yan-
das: olmas: gerektlpl diigiiniilenlers bu micadelenin ne
kadar gerekli, zorunhi, kagmilmaz ve ived! oldugunu an-
latmak icin sanat vapmak baska bir seydir.

ficincisi, tam bir yardimdir. Ne ondurur, ne Sldarir.
is bittin bOtine sizin isiniz defildir, siz yapmus degilsiniz-
dir, doiavisiyia sorumluluk sizin degildir. Oyle ya stz oli-
nizden geleni yapmissinizdir, buna karsibk hatin sayilir
bir prim kapmugsmuzdir. Begarsizhik durumunds ise as-
ja bu sizin bagansizhifiniz olmaz.

Oyle ki Sanat Emegi yazarlarm, Srnegin Ataol Behram-
oglu, éroegin Orhen Teylan, Srnefin All Taygun bu poli-
tik basamsizhiktan kendilerine digenin hesabini cezaevle-
rinde, Bz va da gok, su ya da bu pekilde vermisler ise: de,
Senst Emegi dergistnin basarigizlify hig 86z konusu de-
#llmjg gibi, 80'den bir yil sonra adeta Sanat Emegi'nin
hedefledifi ‘anti-fagist biriik' cagrsim gerqek]eqti'rmek is-
ter gibi, «yoz-burjuve. sanatcilaria biraraya gelmekte hig
bir sakincs gormiyorlar. Ozan Telll ile Murathan Mun:
gan, Bekir Yildiz, Edip Cansever, Asim Bezircl, Ahmet Ok-
tay, Ilhan Berk, Turgsy Fisek¢i, Bamg Pirhasan, Behget
Necatigil, Ataol Behramoglu, Turgut Uyar, berkes birara-

ds... Tem dea Sanal Emegl'nin istedigl gibl, sekterlikten

uzak, baris ve anlawis iginde, klikgiliklerden kurtulunmug
—12 Eyldl kurtarougt zaten bizi kliklerden— uygar tartis-
malarn yapiidigi kilthrel mekaniar, «demokrat bir ortam-.

Kavgas: olmayamn politikas: da olmuyor ye da tersi,
tersi, politikas: olmayanin kavgasi da olmuyor.

Biitin bunian Sanat Emepl dergisi neden cikarid: so-
rusuna cevap bulabilmek igin sdyledim. Sanat Emegi bir
eksikligin zoruntuluguyla degil, bir fazlalifin yenidsn fre-
tilmesi se¢imiyle gikryor ve 31 sayir devam ediyor.

Tarkkiye'de sosyalistlerin yvezll kaltir geleneklerinin
olmadigim: dilginityorum. Bu medenls yazmeaktan cok ko-
nusmayl, vazarak degil konusarsk tartigmayi, meseleleri
helletmeyi seviyoruz. Tirkd, bir sézli EQltardir. «Gele-
negimiz &s:k gelenegidirs, deyip haika gitmenin en kolay
yolu bulunmus oluyor. Ruhi Su'nun ‘turki sozleri’, kimi-
lerince Tirk sgiiri igin bir zenginlik sanise da, bence fizik
enlamds bir turkiden Ste bir sey clmayan Yasar Mirag'm
‘siirleri’, tom Sansat Emegi sairlerl eraswnda siire en yakmn
durdugunu distndigam Erdal Alova'min ‘Asik Mesleki'
yazisl ve benzer psk cok &rnek isgi sumfi ideolojisini bile
degil, kemalist bir halkgilifi, popilizmi’ yeniden utretiyor
ve is¢l smifr ideolojisine nasil sizrmis oldugunu gdsteriyor.

Sanat kavgas. yok, yayimlryor.

Derglnin bir sayisinde Ataol Behramoglu, Maya.kovs-
¥inin dilinin ne kadar zor bir dil oldugunu, Rus aruzu de-
nilen, agik ve kapah seslerin uyumis bir araya - getirerek

mesil bir ic-ses yakalamaya galistgim, sézeikleri deforme

ettigini, yeni ve rusgeda bulunmayan stzcikler yarath-
fin: anjatryor. Belki de aym sayida bir sair emperyaliz-
me, fasizme ciklet manileriyle kafredip onu lanetliyor, cik-
let manileriyle halkina «biling gotGrmeye- ¢aligiyor.

Bu tirden Granlerle, Orhan Iyller'in Marx'in ok sev-
difi Yunanlh tragedya yazar Aiskhules:Ozerine yazdifl ve
devrimci kadrolarnn klasik kiltird iyi blimediklerinden
yakinan bir paragrafi da sklemeden edemedigi yazs: ile
sozlinii ettifim tirde ‘frin’ler biraraya gelebiliyoriar. Bu

Sanat Emefi'nin pek merakh oldugu demolratiklikle peik--

lanabilirse de, asil bir kavgasizhk ve politikanin dayathigt
poktadan kKolay olana kaqgla aciklanabilir.
Bu «tarzs giir ye da genel olarak sapal irinG bugin

. artrk bir sey ifade stmivor clabilir. Ancak on wile yan-

lan bu radyosktif serpintinin ¢ok derinlere ndfuz ettigini
sbylemek ok vanlig olmasa gerek. Sadece bir soyutlama
olarak, o giniin okuru, buglnin gatci Nevzat Celik ya da
cezaevlerinden, fUrettikleriyle cezaevi edebiyvati gibl kate-
gorl olusturan insenlarin siirden benzer -seyleri anlmdik-
lam ve onlari tGketonlerin ise bu siirl Istemeyi ve bu slirl tG-
ketmeyi nasil ve nereden Ggrendlklerine cevap aramek ise
bize bu etkinin nifuz etme derscesini gosteriyor. Siphe

yok ki bu etki tek bagina Sanat Emegi'nde aranamsz. An-.

cak Savnat Fmegi bir ddmemin ve bir aniayigin tipigidir.
Elbette bu tipikligi nedeniyle bu gabymanin, nrasurme.m.
sorusturmanm konusu oldu, bu nedente sergulanmas: ve bu
‘vasat'in ayrlmas:, ortaya gikarilmas: gerekiyordu.

Bugna hala Tirkiyeli solcu sanatgmmin en ‘dnemii prob-
lemi; asy sorunun ‘6z’ oldugu, ‘bi¢im'in ise en azmdan

_ pék oOnemli olmadigi, batta bigtm ile ugresmamn burju- .

va sanatiun ve sanatgisinm isi oldugu diostincesi ise, bu
ciddi ciddi sdyleniyor ve savunuluyorsa, bu korkung 'di-
siklik'te Senat Emegi'min veb&ll vardir.

Bugiin hala sosyalistlerin drettigi sanat, burjuvazinin
sanat ureticiierd tarafindan kig¢imseniyor, asafllaniyorsa

bu haksizlify tarihsellestirmis olmakta Sanat Emegi'nin ve .

bu ‘vasat'in pay vardir.
Bu vesattan ve bu vebalden kurtulmarun: yolu, sol po-
litikayl, iggi smmfi micadelesini reddetmekten gegmiyor.

‘Sanat Emegi yezarlarnndan pek gogunun artik «sol-s red-

dive gikarmug clmalan de soruou gozmiyor. Politika - sa-
nat, politikaci - sanaic1 iliskilerini sorgulayarak, belki de
veniden tanimlayarak vasal) itmek, aynismelk, yesil-sivil
tezahirierls. burju ideolofisini, sanatim, yeniden Qreten
edebt pratiklerle ynlumuzu "het clarak aynrmak zorundayiz.

Cok trajik. Hallun Dostlart'via baslayan Militan ve Sa-
nat Emegi'nden gegip 80'de noktslanan sireg, bir sol sa-
nat pratigi Szetidir. Hallon Dostlari'nda bir ayrisme tale-
bivle ve bir kavgavia bashyor, Senat Emeginds bir Mev-
lane bulagiklify ve ‘mman bir tatsrzhik ckaasm malayim-
ligivie son buJuyor

1880 kesintisiyie politikanin sicek lavian ortadan geki-
lince, Sanat Emegi yazarian, bu defa sanattaki ‘fazla'min
irettigl ‘antoloji'lere dafibiyorlar. Somut'ta, Yazko'de, DG-
5in, Adam-Sanat ve Gergedan'da pratiklerini sGrdartyor-
lar. Artik <k@ltir ortami demockratiklesmig- ve «anti-fa-
sist birlik- saglanmug oluyor.

Kavgast
kevgas: olpuyor. Kevgasiz Sanat Emegi'nin yazariarn san-
ki hicbir sev oclmamis gibi burjuva sanat medyalanyla
pratiklerini yGratiyorlar. Higbir sey olmamig, once acli
gekilmemis, onca kayip verilmemis gibi

Sanat Emegi yezarlarmun nerede clduklari, ne yaptik-

tiklart belll. Ya okur, Sanat Emegi okuru nerede, ne ya-
piyor? Belki de bitin mesele bu sorudan ibaret...

olmayamn politikas), politikes: olmayaxmun -
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