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Siddetin dilini segenler, siddetin dayattig hayat tar-
ziny da yasamak zorundedirlar. Bunu kendisine ve kendi
hayatina da uygalanabilir bir bigim haline getiremeyenler
i¢in, mildahale olarak tek bir kelimede dzetleyiverdigimiz
—bizim igin edebiyat ve sanat diizlemindeki— bu pratik,
mudahale adinda cisimlegen bu durug, bir aksesuar tadin-
dan bagka bir anlam tagiyamuiyor. Her an vazgecilebilir, ¢i-
karihp verine bir bagka sis unsuru ikame edilebilir olu-
yor,

Miidahale siddetin elle tutulur, gézle goriilir, doku-
nulabilir hir bigimde cisimlesmis seklidir.

Siddetin dilini bir hayat tarz hsline getirmeden, onu

kendisine ve kendi iirettigi her tiirden sekle, tarza uygula-

ma cesaretl olmadan «almaks ve miidahaleyi bir yéntem
olarak <edinmeye- kalkigmak mimkin olmuyor. Belki ol-
muyor demek yanly, ¢inki bu «edinme» edebivat-sanat
faalivetl i¢inde zaman zaman g¢esitli bigim ve adlarla kar-
stmiza qikan traji-komik insan tipleri ve pratikler iiretiyor.

Bu fraji-komik insan tipleri ve gesitli pratiklerin iret-
tigi sanatsal hareketlerle beliren profil ne kadar bir gu-
himseme ve asagillanmayla kargilamrss karsilansin, bir di-
ger profilin, bir diger durugun ya da durussuzlugun iret-
tiginden daha vahim degildir. Bu, vazedecek meselesi ol-
mayan, edebiyata, sanata iliskin hl\,,blr derdi olmayan bir
durustur. Ger¢ekten de ilk bakigta goriilebilecek olandan
daha vahim bir rahatsizhk olarak kabul edilmelidir. Me-
sele ortays atmak, dert edinmek bir kil olarsk entellek-
tiel iretimin ve her tirden iretimin ¢ilog gerekgesidir. Gi-
mentonun, demirin ve q;ehgm bir arads bulunugunu ken-
disine mesele edinmeyen bir kopri mihendisi, gerektigin-
ds bir sabah ell milyonluk bir insan topluluguna nasil ek-
mek dafitacafim dert edinmeyen bir sosyalist politikac,
ana dilinin kaynaklarinl ve zirvelerini tanmmayl, onu han-
&l yolla dénlstirip kendisinin yapabilecegini saplanti ha-
line getirmeyen sair, kendi _dretim sahasinda nerede ve ne
kadar duruyor o]a.bl.hr"

Mesele ortaya atmak, kendi tretim ve hareket sahasi
iginde meseleler oldufunu vehmetmek kendi basina ve
bashibagina bir faaliyettir. Kesinlikle mlzeme iizerinde de-
taywna ve dikeyine gahgmayi, one bdyle bakmay: sart ko-
suyor. Satihtan ve yatay baluglar ise sadece ve sonug iti-
bariyle higbir sey tiretiyor.

Sadece mudahaleci dikey balkig, son derece spesifik
nokialardan edebi pratiklere girebilmeyi, sizabilmeyi, ora-
y1 donustirip demmcueg_tmebﬂmeyl ve kendisine alarak

bir tarzi, bir dili zenginlegtirmeyi bagarahiliyor.

Yalkinmak, mesele ortaya atmak degildir. Tam tersi-
ne yakinma meselesizligin, dertsizligin ifadesidir, ya bir
bilgisizligi ya da cesaretsizligi anlatir. Ikisi de birer so-
nugtur ve aralarindaki mesafe samldigindan kisadir.

Hayatin ve insamn en kilcal damarlarinda devrimei
bir sigramay: kiglkirtmak isteyen, dahas: bunu gergekles-
tirmek Gzere segilmigs bir inatlasme iginde olanlar bu gid-
detin dilini yagamak ve onu yakalamak zorundadirlar. Ba-
tin gergeveleri lnrmak, tanimlart degigtirmek, kendilerine
yeniden bir tarih yazmak, daha dofrusu kendilerine yeni
bir tarih yapmak isteyenlerin kagamayacaklar bir nokta-
dir bu.

Evet kendilerine bir tarih, veni bir tarih yapmak iste-
yenler igin

Blitin verili alanlara bir meseleyle gxrmek bir sxddej.
uygula.mak omy; dagitmak, parcalamak ve yemden kur-
mek, hayati ve insam devrimcilestirebilmenin bilinebilen
tek yolu olmaya devam ediyor.

Her tirden dretimde, bu arada edebi ve sanatsal iire-
timde de béyle bu. Her tirden fretici, éniinde duran ure-
tilmig nesneyi bir mesels vazederek hirpalamak mecbu-
riyetindedir. Bir kopru mithendisi igin celik bir asma kép-
riiye varabilmenin yolu énce tag kopriyi itmek, hirpala-

‘mek ve kiigiimsemektir. Onun malzemesidir, elbette bak-
‘mak ancak sevinemek ve begenmemek zorundadir. Sonra

hayran olma hakkim elde ‘edebilmek igin, kopralerin ta-
rihini yeniden yapabilmek igin.

Siddetin dayattify bir hayat tarzini yagamayl segen-
ler, giddetin dilini yakalamak ve bulmak gercktigini kabul
etmek durumundadiriar.

Her tirden turetici her tiirden tretimde kendi alanin-
daki faaliyete dikeyine lelerle girer, Mesele yoksa hig-
bir gey vardir. Hichir sey varsa mesele -uydurulurs Evet
uydurulur. Miidahale edebilmek igin, tarihi yapabilmek
i¢in, yiuriiyebilmek igin bu gercklidir.

Mesele gikarmak miidahalé edebilmenin énkoguludur.
Madehale siddetin somutudur. Midahale siddetin dilidir.
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DINGIN VE KUSKUSUZ'DA

Siddetsiz Seklin Kaderi

Hengi tirden olursa oisun
_siddetsiz gekdl eninde sonunda
Tbir tar ideclojinin tiretilmesine
kayneklik eden bir ifededir. Se-
kil, kendisinin uretilmesmde kul-

odnal 7 lanilan “malzemeyi ve hammad-

At

“

deyi barnndiran, saglayan gevre-
nin déntygtiralmesinin yollarnn-
dan ve verierinden birisi olami-
yorsa, sym: cevrenin yeniden
tiretilmesinden bagka hicbir ge-
ye tekabil etmeyen bir spekilla-
tif ifade halinde tezahiir eder.
Bu nokteda sekiin siddetinin ol-
mast ya da -siddetli- sekil go-
rimtisi, onun bir karg-sekil ol-
dugu snlarmna da gelmemelidir.
Benzer bigimde, varolan ahlak
modellerinin bozulmaya ya da
dénidgsame ufratilmasi, ne kadar
+karsi- olursa olsun. malzeme-
nin edinildigi aym cevrede kala-
rak tiretilen ahlakle, -karsi-ah-
lak-=in © yerde uretilmesivle
miimkan degildir. Bu tammyla
kargi-sekil asla yen! ve devrim-
ci bir sekil olarak degerlendiri-
lemez. }

Akl yaratarken belli bir hat-
1 takip etmek kaygisiyla Enis
Alap'm Hig Ama Birini adli ki-
tabiyla ligili olarak diginebil-
diklerimi TYiicel Filizler'in Ke-
mik’ine dair d&ighndiklerime
baglamaya gahistim. Hig Ama Bi-
rini kitabina iligkin yazdiklar-
mi, sanatin «glzels olarak de-
Zerlendirilebilmenin otesinde bir
sev olmasi perekiigini vurgula-
yerak bitirirken bunu Kemik'e
baglamay:r dogindim. Kemik

behanesiyle yuriven akil, Yacel

Filizler'in kendl ifadesiyle, nasi
ve ne kadar <kargi- olursa olsun
pnce siddetsiz seklin «gOkertil-
digi» diisancesine vard:.

Boyle bir diisinceden bagla-
vip devam etmek lzere gimdi 6-
nimde baska bir =siir- kitata
duruyor. Bu kitap 1082 ile 1888
yiliar1 sarsinde benim yazdigim
bazi siirlerin toplandif ve 1887
yihmn Ekim aywmda Yarin Ya-
ymlan'ndan cikan Dingin ve
Ruskusuz adh kitaptir. Kendi ki-
taim Gzerine yez yazmam ko-
nusunda ne disuntlir? Deha
once hic denenmedigini zaonet-
tigim ve swradiyt oldufunu di-
sandGgam boyle bir ise kalkis-
mam sadece bir ukalahk olarak
da garulebnzr Bu dog'mdur "An-
cak bu isin, bu u.kalahg—m fev-
kinde bazi aciklamelan da var.
AXla gelebilecek muhtemel so-
rular simdiden karsilanabilir.

Slir pratigioi Edebiyat Dost-
lari/nda sGrdiiren ve kitap gikar-
tan 3¢ isim vardi: Kemal Dur-
maz, Enis Alan ve Yucel Filizler,
Hig Ama Birini ile Kemik'in ben-
ce dogrudan Edebiyat Dostlarn'n-
da tretilen faalivetin sonuclarmn-
dan birisi olarak . ortaye  Gikan
giirler clmasina karéihk. Dingin

KEMAL DURMAZ

ve Kugkusuz, yavimlanmas! iti-
bariyle zaman olarak Edebiyat
Dostlan’'na denk disse de, bir
pratik olarak tamemen Edebiyat
Dostlan’'nin disinds, ondan_drice
Qretilmigtir, Bu cergevede bu ki-
tabm degeriendirmeye ahnma-
sinde belirleyici olan. bu kitabmn
sairinin §iir serGveninin Edebi-
yat Dostian pratigi icinde de
sirmis olmasidir, Kitakb olan og
sairin siir seritvenleri Edebiyat
Dostianz pratigl iginde bir sekil-
de kesismistir. Onlann ortak
noktasidir bu ve Edebiyat Dost-
larr’min tarihi iginde bu olgu sen
derece bluiytk bir énem tagimak-
tadir. Dogal olarak Dingin ve
Kuskusuz, KXema! Durmaz'ic E-
debiyat Dostlari'ndak! giir seri-
veninden bafimsiz bir yerde du-
stinGlerek ele alinmalidir. Bu-
nun en 9nemli nedenlerinden bi-
risi de, Kemal Durmaz'in Edebi-

.yat Dostlari'nda gellsen siirinin,

Dingin ve Kushusuz'ds ug ver-
mokie birlikte gok farkh bir ka-
nala’ degru skmasidir. {Bu ya-
znda artik, benim imzamla va-
vimlanmiy olsa da, Dingin ve
Kughkusuz sairinden figincd bir
salus olarak sozedecefim; bunu
onceliklie, kisisel olarak kitaptan
uzaklasmak ve ona hakim ola-
bilmek igin yapmam gerekiyor.)

Fdebivat Dostlarinde gozi-

kiip de yine kitap gikartmis o-
lan bir dordiincd ismi, Akif Kur-
tulug'u neden bu genel gozatma-
nin’ cisinda birakbgrmm muhte-
mel sorulardan birdsidir.  Akif
Kurtulug, Edebivai Dostlan’oda
g siir yayimledi. Yalen Siirler
ve Téren Provas: ile en genel o-
larek lkinci Yent m_l;};ﬁai" ve
Ergi_n__gunce “ismet Ozel gibi vi-
rajlardan_ geqen bir cnglmn Ea-
yel dnernli bir yer inde #duran A-

if Kurtulus siiri, Edebiyat Dost-

lan pratiginden -kagan-, kaga-
bilmis olan, dergide yayimlanan
g siir de dehil olmak fizere bu
pratigin kiskirtamadigl, dénisu-
me ugratamadif bir siir olarak
kalmstr, Kisaca Akif Kurtulus.
hir Edebiyat Dostlan sairl degil-
gdir. Bu siir kuskusuz ayn bir se-
kilde ele slimip degerlendirilebi-
lir, fakat soyledigim nedenle bu
cergevenin disinda kalmaktadir.

Hig Amg Birini e Kemik O~
zerine yazilaulara gelen tepkiler
grasinda -akliniz neredeydi~ye
tekabil rdebilecek olaplar var-
41, Bizim bu vephiflmizin bir tar
<hesap kapsatma» oldufunu vur-
gulamays cahsan yaklasimlardi
bunlar. Elbette. edebiyat cephe-
SlDUBkl kavgayi «libere]l piyasa
ekonomisinin- igren¢ kigik he-
saplarma dayanan kigik iosan
rekabetierinin cok fazla Stesinde
E_ir sey olarak kavrayamayan bu
tir bir zihnivetin <hesap kapat-
ma~ ile besaplagsma arasindaki

ayriml kevramasi, batta bu he-
saplagmamin bile cok fevkinde
bir seylerin pesinde oldugumu-
zu anlayabilmesi mimkin de-
giidir. Bu kevrayisin bulundugu
yerden birazoik daha st  dizzey-
de bir zekéye _gahip’ olanlarm.
Dingin ve Xughusuz haklanda
¢hsanilenlerin yazilmasiyla bir-

likte neyin pesinde oldufumuzu

bolki yakalaysbilecekierini umut
ediyorum.

Bir diger acidan ise Dingin
ve Kugkusuz's bakilmasinin bir
bagka ©Oneminin altini gizmek
miimkiin olabilir. Edebiyat Dost-
lar; ikibuguk yili gecen pratigi
boyunca genel olarak sesyalist
gergekedlik ve onun tezleri do-
layimiyla iretilen bir tir sanat
pratigi ile arasine smorlar gek-
‘menin kavgasim verdi. Boyle bir
sanat pratiginin Tarkiye'deki te-
zahiri ise genelde lark kusai
siiri denilen bir siir kanel ve o-
nun devamu idi. Edebiyat Dost-
larn gibi bir yerde siir pretigini
sGrdiiren Kemal-Durmaz'in, kirk
kusag siiri diye basiatilan bir
kanahn devamnda, 1880°lerdekhi
koguliarda verilmig bir ug¢ droe-
gi olarak kabul edilebilecek olan
Dingin ve Kugskusuz kitabima
bakmak bu nedente de gerekliy-
di.

18401 yillardan baslatidlan
ve ginitmiize kader getirilen bir
siir kanel icinde, Hasan Izzettin

Dinamo'dan, Bifat lgez ve k- -

ran Kurdakul'dan, Mehmed Ke-
mal'den, Hasan Hiseyin'e, Ata-
ol Behramogiu'na, Kemal Ozer'e,
Ozdemir loce'ye,
ve Ahmet Telli'ye, giderek Emir-
han Oguz's, Nevzat Celik's, Ke-
ma! Durmaz'a ve adlarnm ana-
mmedigim daha pek coklanna ge-
linceye kadar baiin bir silr se-
riveni boyunca, bu §lir gizgisi-
nin elli yilik hikayesinin iginde-
ki Liitin bu sosyalist «siir yaza-
11 sairleri~ arasmde yalmzca ilrt
ismi bu toplulukian ayuyorum:
‘Ahmet Arif ve Arif Damar. Bu
iki isim urettikleri dille Tirk e-
debiyatma /bu topluluk icinden
wkip da gergekten sair olarak
yazilacak olen. yaziums olen i-
slmlerdir. Arif Damer 1940 larda
basladign sgiir gizgisini  buglne
kadar geligfirerek, donagtirerek
siirddrebilen tek isitndir; omu
belki eym bir galismeda incele-
_mek gerekecektir. Ahmet - Ari{
ise tek bir siir kitab: yayimiadik-
‘tan sonra giir yayimlamay kes-
menin ve her zaman ayni kitap-
la tamumlanmanin gansun hala
koruyor.

Bu toplulukian sadece bu iki
ismin kaldig), kalacag: disln-
cesini ‘tersine geviriyorum: Bu
ki isim bu topluluk iginde sa-
viimamalidir. En azmdap siir
serivenleri nedeniyle, Ahmet A-
rif'l, bir kesintinin, bir kesitin,
bir apin siifini yazip birakms
oldugu igin bir sanat kavgasl
vermis olarsk kabul etmiyorum,
fakat Arif Damar boyle bir kav-
gay: elli yila yakin bir stredir
devam ettirebildig, igindir Jd bu
hikayveden ellsrimizde kalan tek

Hefik Durbes

itim olarak yezlmaktadir bura-
va Evet, bu toplulugun bugine
kadar sair degil, ama bir siri
sitt yezar clkarttigin dsind-
yarum ve buna Dingin ve Kuj-
Ruruz adlh kitabiyla Kemal Dur-
maz da dahildir. Cok iddiah ola-
tilecegini bilivyorum, ancak za-
1van iginde tartigmak azere Ah-
met Arif ve Arif Damerin, ama
Szellikkle Arif Damarin daha gok
—efer versa boyle bir sey— i-
kinci Yeni ad:r verilen siir ka-
nalinda anumas: gerektigini sa-
vunuvorum. Bunu sdylerken bir
yendan nhem Arif Damar siiri-
nin keynaklan ile Ikinci Yen! de-
nilen slirin kaynaklarimn bir ve
aym oldugunu sdylemis oluyo-
rum, hem de bugine kader ya-
purus olan lkinci Yen! tanmn:,
telli imsilarla kurulen klasik i-
kinci Yenl gercevesini kirmaig ve
bozmug oluyorum. ikinci Yenli
denilen siir kanal, belki adinn
degistiriimesine gerek bile kal-
madan f(eninde sonunda bir s50-
vyutlamadir ¢inki bu iki kelime?}
cok dehs genis bir zamana ve
cok daha genis bir toplumsal
cografvaye dagitilmaldir.

Burays kedar yazdiklanm
bir yoniiyle Dingin ve Kuskusuz’
un tarihinin ozeti gibi de enlag:-
labilir. Bu kitabmn bize gosterdi-
gi ilk énemli olgulardan birisi,
elll yudir siarcklenip gelmekte
olan ve arhk iyice eskitilen bu
dille hichir yenl seklin iretile-
meyecegidir, Nitekim onyillardir
oldugu gibi bugiin de reei haya-
fin bizzat kendisini blr dil ola-
rak alpiayarak, Grettifi sek-
jin bu reel -hayatla maatksal
ve azhiaksal tutarliiik iginde cl-
mas1 gibi dzetlenebilecek olan
bir keygiyla ve bu Teel hayatn
bir tir sovutlamalarn: olen reel
dilieri. reel tarzlarn kirma, oniarn
pargalayip yeniden diazenleme
zorunlulugunu kavramaksiziit

. «giirler» Greten yazicilar, bunca

zamandir siirde yen! denebilecel
hichir gey Gretemediler. Yeni o-
lan tek sey her zaman birtalom
yeni durumlarin anlatimesin-
dan baska bir sey olmamstir.
Bir veni durumu en iyi ve en
dogru hangi =3air- anlattiysa en
giizel giir cnunkisi, en tyi sair de
v sevildi Tabii bdyle olmasimin
her zamen ve bugln de 508¥0-
politik konjonktirel bir anlami
vard: ve vardir. Bu insanlar ade-
ta bir tir klan anlayisiyla kendi
milli dillerinde {iretibmelts olan
vatan Stekl giir, genellersek e-
debiyat wve sanat kanallanna
bakmay: onlan kavrameay: ken-
dilerinin yapmayl her zaman
reddettiler. Bu gekilde kullania
ultenila artk iyice lirne lime
hale getirilen bu eski dil doku-
su Dingin ve Kuskusuz'un tama-
mina hakim durumdacir. Zaten
teme] olarak bu Gzelligiyle bu
tarden biOtdn baske siir kitap-
lert gibi, Gzerinde fazlaca du-
rularak bir nokta burakmamak-
tadir. Ancek bir hesaplasmeamn
sordtroimesi adinag, hir yandan
kitapia bu eski doltunun donfis-
torilmeye, adeta kabuk degisti-
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ritmeye ¢alisiidig anlagian yar-
lere deginirken, arttk hkulenmil-
mez durumda olan bu eskd dilin
tipik olarak tezahir ettigi bir iki
noktaye da deginebilecegimni se-
nyorum.

Kiteb1 okuyaniarin oma dair
en genel ve ortak gbérisler: suy-
du: Evet, bu ilk kitahiyla Kema!
Durmez kendine nit bir sesi,
kendine Gzgii bir stiri yakalaya-
bilmisti. Kitabin tamam: kendi
iginde. gayet tutarll bir sekilde
bir ve aym ses tonuna sshipti.
Dogrd olabilir. Ancak ne de-
mektir bu? Qysa bence, sdziiedi-
len bir ses tutarhligina karsin
bu kitepts olmames: gereken ba-
Z1 siirler bile bulunmpaktadsr.

Bir insanin, bir sairin ken-
dine dzgn bir ses yakalamas: o-
larak ifade edilen clgunun, ken-
dine Szgi bir giyim tarzinin,
kendi kisiliginin, kendi bireysel-
liginin ve tam dz bu anlamda
toplumsalitZinin karakteristikle-
rind, kend! intellect'inin yalnkat
Gzelliklerini ortays seren bir gi-
yim tarzinin, yemek yeme bigi-
minin, saglarnm belli bir sekilde
tarama shiskanhimmn edinitmesi
olgusundan higbir sekilde farkh
olmadigin: disintyorum, Evet,
Dingin ve Kuskusuz'Ga bir ses
yekalenmistir, encak bu sesin,
siirin sapkasmdan ya da biyvik-
lenodan, hedi dehe ydkin sdy-
leyelim, aslinde giirin degil, sai-
rin kendi sesinden baske bir sey
olmadig1 ortadadir. Bu tiir bir
kelay siiri yazan biitin oteki
«s0lcus gairler gibl ¢ da kendi se-
sind, kend{ kisiliginin, kendi reel
heyatimin tonunu, firettil seklin
kendinden meonkulmis gibi gos-
termeyl, bdyle bir vamilsamaya
volagmayr basarmistir, hepsi o
kagdar.

Tabli ki bir siirde seirin ken-
di sesi olmamalidir demiyorum.
Aksine reel hayatas ve reel dil-
lere dylesine midnhale edehbil-
melidir ki, bu midahaleyi ger-
celdestirmek igin liretmek zo-
runda kalacagr seklin kacimi-
maz sonuglarindan birisi olarak
sairin tarzi, yani sesi hem dé&-
niigslin, hemn de bu sekilde ickin-
lessin, bu seldin kend! sesi ha-
line gelsin. Bitin bu tir «solcu-
siirde oldugu gibi Dingin ve Kus-
kusuz'de de reel dilleri gercek-
ten hirpalayacak bir gekil degli,
sadece reel hayatin degisecegi
temennisi ve umudunun reel di-
It dretilmektedir. Bu siir, agikea
sUylemek gerekir, anlatligl, an-
latmaye ¢alistigl bitin -devrim-
ciliklers» ragmen aglayip sizla-
van, yalinan, en fazla temenni
ve umut eden bir siirdir ve bu,
tem da yapmaye -gabaladig: o
isin, ne kadar devrimcilikleri o-
lursae olsun somugta hayatin ken-
di gergek gorintilerini aktar-
maya gelismamn kagnilmez so-
nucudur. Bu haliyle sairinin se-
st stirde hicbir seydir

Cingin ve Kushusuz kendi-
ne Szgi biitfin bir sese sahip,
hatta bu agmdan bundan dahin
geligkin olabilecesi gok kuskuly.

Bu kendine dzgi ses bitEnligi

kendi kanalinin en -meshurs
sairlerinkiyle Ikoyaeslenshilecek,

_hutta gogunu bu konuda vaye

birakabilecek  dlglide geligmis
durumda. Bu apdan balaldigin-
da, bdyle bir dilde giir yazmamn
ne- kadar kolay oldugunu bize
karutladigl icin Dingin ve Kus-

kusuz sairine mitesekkir bile ga- -

yabiliriz kendimizi. Ozellikle ag’
li yillardan itibaren bdyle bir
=solcu~ jargonls siir yezmak, bir
ergenin sakal trag1 oimay: &g-
renmesi kadar kolaylest: diyebi-
lirim. Bu Iy bir seydir, ¢linkd ar-
neklerin bunca ¢ogalmasiyia hi-
tin bu yazlerce -kendine &zgi
ses» giderek bir ve ayn: ses ha-
line geldi ve bu clgu onlarn bi-
tin abilerinin ve dedelerinin
yazdifn «siirlersin kendilerinin-
kivie ne kadar aym oldufu ger-
gegini agik bir jekilds gérmemi-
zi ve bu sirecin bundan bagka
hichir sekilde sonuglanaemayaca-
£im anlemamizi sagladi

Sadece sulculan degil, herkes,
sagclan bile aym dili kullan-
makte ve siirler liretmektedirler.
_Sesin aynilegtif: yerde kisililkde-
rin_aynlastiping sbylemek medsn
‘—&xﬁ_{gﬂg}g\gg. Bir ve ayrm kisili-
gin sesidir bitin bu siirler: Kav-
ga etmeyen, kavga edemeyen ki-
siligin sesi.

Dolayisivle bir sanat eserin-
de ne tirden bir mecerayl ya da
ne tirden insanian anlattig: e-
Gikga belirtilmivorsa (ki bunu
yapmaye kallugmek da bir sa-
natsal faciaya volagacaktir), bu-
nu anlayabilmemizin tek yolu ne
tirden bir sanaicl tarafindan fi-
retildifine  bakmamzdir. Ote
vanden sanat¢inin tirint bilmi-
vorsak ve giirde hangi tar bir
maceranin, micadelenin, insan-
larm anlatidifz adi konularak
acikga belirtilmiyorsa, bu siirin
ve sairinin safc: mi yoksa so)-
cu mu oldugunu anlayebilme-
miz igin bir sanamuz kelmams
demektir.  Siirle «anlatmaya-,
«politike yapmaya» calismerun
kaderidir bu.

Dingin ve Kugkusuz'daki siir-
lerin gogu, dzellikle <Kacinilmaz
Olan-, -Artik Her Sey Bitti=, «Bir
Sarsintida-, «Hep Bir Apzdaps
ve ~Disarida-, <Dontste-, -Ve 1s-
te Sonundas, vs. gibi daha ¢ok
ilk ve son bélumlerdeki siirlerin
en Oneml talihsizligi buradadir.
Bu gibi siirler, érnegin solcu ol-
dugu bilinen bir vaymevinin va-
yvimledigt bir kitapta degil de,
herhangi baska bir verde kars:-
miza ¢iksa bu giirlere «devrimn-
ci- giirler diyebilmemiz gergek-
ten mimkin degildir, Nerden bi-
lebiliriz ki onlan bir fasistin yaz-
madifim? O da sevgiden bovle
sbzedebilir, o da gdkyizinden,
vmuitan, halkindan, idam ceza-
sindan, ozlemden bu sekilde so-
zedebilir. Dogrudur bu: Bu siir-
der devrimci siirler degildir ger-
celiten, devrimci bir sekl] degil-
dir bu, :

Kitabm ortalanndsali bir iki
siirde ug veren bir giir duygu-
sunun uyarmasiyia Kemal Dur-
maz. bu tir «solcus siirlerini ya-

zarken hayat:, yani ashndae «sol-
culugu- oldugu gibt snlatmeya
kallugmak gibi bir asikar girgin-
lize meydan vermenin korku-
suyla gdavranmeaktadir. -Ygra-
yap Gitmeliyim- ya da <Dalip
Gidecek Géozlerimiz- gibi bu tar
siirlerde ve yukanda andikla-
rimda, diz bir anletina ya da
hayat: oldufu gibi yansitma gibi
verlere dismeme. kaygisiyle, fa-
kat &te yandan da bunun &tesin-
de ne yapacafin bilememenin,
eslinda isin 'msiine bakarsaniz
tirkgede yezilmy olan siirin ne
oldugunu bilersemenin o cahil
caresizligivie, karnsuia ald.)é'z bir
H&yat tarz iginde de pekala ra-
hatlikla tretilebilecek olandan
hic de farkl: olmavan bir sekle

mehkium olmeaktedir.

Eger mesele insanlan ve ha-
yal_gnlatmaksa, Tirk diind
bunu _bugine kadar ne yazik ki

highir sosyalist sairin bagarama-

dig1 kadar sosyelist olmayan §a-
irlérin, érmegin bir Edip Canse-
ver'in, Grmegln Turgut Uyarmn,
ustelik de son derece etkilevici
bir sekilde basardiz: sdylenmeli-
dir. Bu cergevede, sanatsal sek-
lin devrimcilestirilmesinds ~ Na-
2m Hikmet'in de adin: andifim
tirden sairlerin ok gerisinde
ksldigint burada parantez icinde
belirtmeliylm.

Buradan, Tirk siirinin tari-
hi gibi bir nokta-i nazardan bak-
ugimds ise Dingin ve Kuskusuz
sairinin Tirk siirinden gok ba-
vik 68lgide habersiz oldugu mo-

- nucuna vanyorum. Fakat bu sa-

dece one has degil, son elli yilin
bitin solcu sairlerine hag bir
Szeiliktlr, «Solcu-r siirin genel
karakteristikieri de bu olgunun
erl ackk kambidir. Tiark dilinin
en u¢ noktalarn, adeta zirve nok-
talan olarak tezahiir eden Tark
giirinin en geliskin 6rneklerinin
«solcu- sairler tarafindan kap:-
lip, bireyciiik, sekilcilik, vs. sug-
lamaleriyla mabktm edilip bir
tarefe atilmas: ve neredeyse me-
rak bile edilmemesi solou ger-
cekeiligln Tirkiyve'deki gelenegi
haline gelmistir ve Dingin ve
Kugkusuz'un boylesine bir falir-
HEin smmirlanm krma sezgisivle
—en azindan béyle bir sezgiy-
le— dretildigi enlasiimaktadir.
Ozellikle de son on yidaki en
geng kusafa cok baskin bir se-
kilde hakim olan bu cahillik du-
rumundan, basit anlamds bir
enformasyon eksiklig‘;i kadar ve
bune ¢ok bagh bir bigimde, asa-
g1 yukar: " bununla belirlenen,
slir-oian1, bir gergek siiri yaka-
lame hassesinin, bir sir duygu-
sunun yoklugunu kastediyorum.
S5&zind eltigim bu olruyu Din-
gin ve Kuskusuz'da, hapsolunan
o eski dilin tipikiestigi, hayatin
gerceklerinin aruk iyice yalin-
kat bir dilte anlatlmeaya calisil-
dig verlerden cok, Boyle hir dil-
der acemice ve bilgisizce kurtu-
Junmeays calisilan yerlerde en so-
mut olarak vakalayabilivorum.
Kitebin en dikkat ceken giiri
diyebilecefim -Asklar Gegivor
Sanki Geceden» tam da bu yer-

lerden birtsi. Uk bakists birakti-
&1 izlenimin tersine, bir. reel du-
rumu  eniatmak mecburiyetin-
den kurtularak, kendi basina bir
realite oimasi gereken bir siir
dilini kurmeya ¢abalayan bir
$ir bu. Fakat «soicuivk- yapma
kaygisi burads da miidahale e-
diyor ve en son kitada, zellikle
de son iki dizede eyeni bir str-
gin verdi yasam / her varasin-
da yaregin» seklinde verilmeye
cahsiian =solcus mesaj, kurulma-
va calsmilan sekle biyiik bir za-
rar veriyor. Tarkgenin, Tiirk sii-
rinin kayneklann: ve zirvelerini
bilmenin, bunler: hissedip yaka-
layamamanin cezasidir bu. Hal-
buki ivimser bir mesaj verilmek
istepiyorsa bile, hele bu bir siir
sekli icinde yapilmaek isteniyor-
se. bunun son derece geliskin br-
neklerini Tiark stirinin iginde,
ama en azindan baska kanallar-
da bulabilmek mimkindiir.
=Asklar Geciyors silrinin ki-

iabin dekusundan kurtulmaya

cabisan bir ug nokta cldugunu
vurguledim. Bu siir, belki sonra-
dan kurulmays baslanacek olan
bir dilin belli belirsiz ipuglannt
vermekledir. «Bir Gaz Diiglemi-
nin bez bélimleri de benzer bir
ozeliigt  tasimaktiadir. Nurmara-
lanms onii¢ ayn bélimden olu-

680 bu uzun sgliir, reel politik bir

dili bozmaya yoneien, en azindan
bayle bir niyetle kurulmaya cali-
sdan olumiu manada bir «politik
giir- clmea yolunde kaguk bir a-
dim etiyor.

Buniarn disinda  séziini
ettigim siir duygusunun beili be-
lirsiz ug verdigi bir iki siid da-
ha var Kemal Durmaz'in. «Din-
gin ve Kuskusuzs, «Vazo», <Do-
kunmeyle Basiayan- gibi siirier
bunlar. Daha farkh bir tarihi ve
cografi yerde iretllmis oldukla-
rv diguncesine yolagthikiar hal-
de, yukanda  sdozGnu ettigim o
bir ve ortak sesten, o «scicu- ide-
olojik discourse’dan kurtulama-
digy igin kendlierini dayatama-
yen sekiller olarak kalan bu gt
nbi sitrler bagiibagins bir dil prob-
lemini amiga ¢ikartivorlar. Fakat
tirkcenin fakirlifi ve oturma-
mishigl en gok buralards kendisi-
ni. ele veriyor, ¢hnk{ sairln, o
«kendine has. seslni lurmays ga-
Listign, percekten kendine has bir
ses kurmaya galishifn, dolayisiyle
siddein gok ciliz bir halde ken-
disini gosierdigi, seklin iyice za-
viflacipn yerlerdir buralar. Kitap
boyunca afir basan, reel hayatla
araya kopukluklamn, tutarsiziik-
lann girecegi kaymsinin en za-
yifladigr bu  siirlerde, birbirine
bagh colarak begka dillerde ya-
zan bazl sairlerin, dzellikle de
Ingiliz ve Yunan, kismen de [s-
panvyol dillerinde yazan baz sa-
irlerin buriz etkileriyle. tlrkge-
nin kullamilma olanaklarimi bi-
lerneme ve ona hakim olamams-
mn neden oldugu dil probiemi-
nin, dsaha dikkatii bzinidiginda
Kemal Durmaz'in ashnda butin
kitabinca alttan alta viradGga.
nu giérenilmek mimbktindir,

Kermual e by kilapla
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birlikte yasadigi ¢arpicl bir ge-
hgkiyi agiga ¢lkartmis olmakta-
dir. Sézkonusu o ssolcu» politik
isluptan, cnun kolaycihfindan,
bu kolayciligin hem nedeni, hem
de sonucu olan bir kuru imge ve
dztiirkgecilik politikasindan kur-
tulma gudisiiyle, tirkgenin ola-
nalkliligini ve zenginligini bile-
memekten kaynaklanan bir ¢a-
relsizlik duygusu. Evet, onun bu
giirlerinde, en azindan bagka go-
#u soldu sairdekd gibi bir dztirk-
gecilik saplantis1 oldugu sdyle-
pemez, ancak bu kitabn kelime
hazinesi o kader fakirdir ki,
boyle bir tirkgeyle bu gemberi
kirmas: imkansizlagmaktadir, Su-
nu mutlaka teslim etmek gerek-
mektedir . Burada Ornei olarak
Dingin ve Kugkusuz'u onumiize
aldigimiz bu giir kanal kemaliz-
min Tirkiye'deki bagarlarmdan
birisidir. Sosyalist gergekgilik
Turkive'de tartisma gotirmez
bir bigimde kemalizmin ideolo-
jik - politik pratigi olarak yerles-
mis ve son dersce etkili olmus-
tur.

Bu andigim metinlerde ar-
ttk giir filan hi¢ aranmema-
Ldwr. Siirin belirsizlegtigi yer-
de ve belirsizlestigi olglde bir
ideolojik yapimin hakimiyeti be-
lirginlegip netlesmektedir. Sekil
bir reel gérintidur artik, nere-
deyse bir dil bile degildir. Siirin
sagosimn, solcusunun olamaya-
cagmi da tam boyle bir nokta-
dan hareketle anlayabiliriz. Reel
politik bir dil iginde sagc1 ya da
gerici olan bir insamn yazdigi
Lir giirle dilini devrimcilegtire-
bilmesini, veya reel politikada
sosyalist olarak tanman bir in-
samun lrettigi sanatsal gekille
karsi-devrimcilesmesini de bura-
dan hareketle kavrayabiliriz.

Solcu sairlerin kahramanhk
siirleri tam da bu nedenle ken-
dilerinden beklenenin tamiyle
aksi bir yere, bir kar;i sonuca
varmaktadir: Siddetsizlik, reel
diller karsisinda yenilgi, yani ki-
saca iyi ve dogru olma kaygisi
Varolan reel ahlakin ve mant-
gm kargisinda olmak kaygisiyla
karsi-ahiakli ve karsi-mantikli
bir semantik Gretilmektedir. Sek-
1i ahlakli ve mantikhl kilmaya
gehstag igin, aym sekil karsita
oldugu seye doniigmektedir : Ah-
laksizliga ve mantiksizhiga. Ah-
lakhlik ve mantiklilk, yani gid-

detsizlik, ahlaksizlifa ve man-

tiksizliga esitlenmektedir. Din-
gin ve Kugkusuz kemalist-sosya-
list gergekgilik hikayesinin s6-
nunda sergiledigi bu garesiz kar-
si-ahlakla aym kaderi paylag-
maktan kurtulamiyor. Sanatsal
sekli ideolojik yapilarla anlam-
landirmays caligmanin  kaginii-
maz sonucudur bu garesizlik ve
béylesine bir ¢abanin senunda
ortaya ¢ikan artik ne bir sanat-
sal sekil, ne de dogrudan bir po-
litik mesaj, vs. dir, fakat sadece
ne oldugu tam da anlagilamayan
giziktirmeler, belki en fazla es-
Kizlerdir.

Bu kitap ayni zamanda 1980°
Ii yillarin sonuglanndan, nesnel
sonuglarindan birisi clarak da

anlasiimalidir. Bu yillarda Tir-
kiye'de iiretilen gliv gok blyuk
bir oranda solcu gairlerin onyil-
lardir {retegeldikleri bir geklin
veniden ve yeni kogullarda ire-
tilmesinden baska bir sey degil-
di. Yalmz yeni bir olgu vard: bu
soen on vl iginde gelisen ve agi-
&a gikan: Solcu olmayan gairler
de Sanat Olay), Gosteri, Adam
Sanal gibi hem politik, hem de
sanatsal anlamda kargi-devrimci
yerlerde aym dil, ayn1 ses, aym
sekil iginde ele ahmp degerlen-

dirilmesi gereken metinler ya-
yimlachlar. Tabii, bu arada yeni
giirler ug vermedi degil, fakat
bunlar simdilik yalmz ipuglar
halindeler. Dingin ve Kugkusuz
siirinin {retildigi kanal ise he-
niiz fillen degilse de teorik ola-
rak Edebiyat Dostlar pratigi ta-

‘rafindan biiténiyle tikanmg du-

rumdadir. Artik béyle bir kanal-
dan ¢ikacak olan siir Srneklerini
ancak gok Ozel durumlarda ele
alp kritik etmek gerekli olacak-
tir.

DALI ARAMIZDA

Dali'nin «Giincessi Tiirkee'
de. «Bu kitap bir dahinin giin-
lik yagamunu, uykusunun, sin-
dirim sisteminin, cogkularimn,
tirnaklarmun, kendinden gegigle-
rinin, kaninin, yasamun ve 6li-
mimiin diger tiim insanlannkin-
den farkl: oldugunu kamtlaya-
caktirs diyor Dali kitabimin gi-
rigsinde (Bir Dakinin Guncesi:
Salvador Dali, Bilyilidag Ya-
yinevi - Mart 1888, Ankara).

«Hitabet yetenegini dorugu-
na ulastiran~ stki bir cilah deri
ayakkabilarini ayagina gegirdik-
ten sonra gerceleGsticitlerle he-
saba oturuyor, Hesabin bagi go-
cuklugunda. Tanritammaz bir
ilkégretmenin  yolgdstericiligin-
de ve tanritamimaz bir babanin
kitaphgmda «Tanm'mn yoklugu-
nu kamthyor> kendine.

Tanntanimaz yeniyetmenin
kulaginda birden <«gldiracak
denli giigsliz» Nietzsche'nin sdz-
leri pathiyor: «Tann 6ldil» «Te-
mel olan(in) aklin: yitirmemeks
oldugu bu dinyada delikanl
Dali'de Nietzsche, ileride «...gér-
kem!i sonucuna ulasacak gizem
sncesi vahyin kusku ve sorula-
i uyandinyor» ateizmini y1-

. karken «toplumdii iggdileri-

nins, «aile duygusu yoksunlugu-
nun- gelismesine yardimecl olu-
yor.

Nietzschenin ilhamiyla fa-
vorilerini ve saglarm uzatan
Dali, <tanritanunaz ve anargist
dgretilerini fazla ciddiye» eldi-
g goren, <hergeyde» onu geg-
mesine katlanamayan babasi ta-
rafmdan evden kovulduktan son-
ra Gerona hapisanesinden ge-
gerek gergekiistiicilere varyor.

Barselona'daki sonbahar ser-
gisine <ahlakdigls olduZu gerek-
gesiyle resmini kabul stmeyerek
Gerona hapisanesine giden sire-
¢i baslatanlardan gergekistici-
lere varan yolda Dali «<'gig iste-
mi'ni ifade etmeyi ve pismanliga
kars: bagisikl oldugunu kamtla-
may1» amaclamakiadir.

Fronsa'dan Ispanya'ya Fille-
rin Gzerinde Pireneleri agyor /
reklamlara ¢ikiyor / Dbir vitrin-
de dev bir yatekta ipek gargaf-
iar arasinda ciplak olarak yair-
yer / California’da dev gukur-
larda kizlarla panterleri ddviis-
tlirtiyor / davetlerinde geng in-
san bedenlerini masa, koliuk gi-

ALl OSMAN COSKUN

bi kulianiyor / kendisiyle konuis-
maya gelen gazeteciyi giriigip-
lak kargthyor / Turk gazeteciye
Tirkive hakkindaki ilk sorusu
«Sodomi» izerine / Tirkiye'yi
resimleyecek  olsa renklerden
hem sehvetli hem de yumusak
olan mor ve eflatunu kullana-
cagum  soyliyor / Sorbonne'da
Vermeer'in «Dantel Igleyensi ve
gergedan tzerine yapiigy konug-
maya iginde bin tane beyaz kar-
rnibahar bulunan beyaz bir Rolls
Royce ile gelivor / 55 metrelik
devler gibi giyinip Gala ile Be-
istegui Sarayun merdivenlerin-
den inerek onlar alkisiayan ka-
labalikla birlikie dansediyor / 15
metre uzunlugunda bir ekmegi
taswvan alayle Poris'i katediyor /
uzay kiyofeti ile New York'a ini-
yor vs. vs. vs. (Salvador Dali:
Zeynap Oral - Milliyet Sanat Der-
gisi, 1.2.1089/«Giincesl).

Dali, gergekisticiliagin «Paf
noktasmin diigiinceyi highir es-
tetik, ahldki ve mantiksal dene-
timden gegirmeden kendiligin-
den aktarmak cldugunu» hemen
anlamughir. Gergekiistici serii-
venine baslarken karsisina «sé-
per kadin Gala kimliginde- ¢1-
kan «ist-insani» Gala tarafin-
dan uyariir: <«En nihaystinde
Burjuvas olan gercekiistiiciler
Dali'yi engelleyecektir, Ama Ga-
la'mun <0 zamenlar» kendisinin-
kinden giicli olan sezgilerine
kulak asmayarak «Nietzsche'den
gelen dinamizmiyie- davramr.
«Alnldigme, Otekilerin bagh ol-
dugu narsist ve edilgen alaldi-
gi'na suf kendi yuzd suyu hir-
metine boyun egmeyeceks tam
tersine -akildigrmin fethi~ igin
ugragacaktir.

Dali ve Franko biiyitk bir
ortagag salonunda karsilikll otu-
ruyorlar.

Elli santim gapnda, iki met-
re boyunda iki dev mum yani-
yor herbirinin arkasinda. IRisi-
nin de yuzleri alacakaranbk.

Daii. Franko'ya ahit tasarst-
ni anlatiyor: «lg savasta olen-
lerin kemiklerinden yapilacak
iskeletler, Madrit'te birkag san-
timetreden baglayarak Escorial
da tc-dort meire yiikseklige va-
nincaye kadar her kilometreye
grup grup yerlestirilecek.» (L.
Bunuel: Son Nefesim, AFA, 1085}

Avrupa'nin <geleneksel mo-

- kadaglanni

nargik yonetiming» doniig, iske-
letierin gélgesinde beklenecek.

Dali yOrayiigine sonradan
bhakarken, dogrulan ig¢inde iki
tanesinin O'nun -gii¢ istemiyle
aciklanamayacagl» inancinda-
dir: «Biri 1949'da yeniden buldu-
Eu dini inane, $teki ise Gala'nin
gelecezine iligkin olarak hep
hakh gikmasi»

Gergeklistiiclilerle  gatigma-
lar gacikmez. «Cizvitlere &zgix
bir inanc ve lusa zamanda lider
olma kararlihginda- ki Dali, «ka-
na’izin veren, biraz da boks ka-
tabilmesine goéz yuman gergek-
iisticiilerin  «tek basina boksa
yasak koymasini, Ustelik «cinsel
organlar1 resmetmesine» ses gl-
karmazken eaznal fanteziler=e
karst gikmasmi anlayamiyordu.
«Xi¢ deligi nasil olursa olsun ké-
ta karsilamyordu» gercekisti-
ciiler tarafindan.

Kendini budayan gergekiis-
tilculer karsisinda «ylizde yuz
gergekiistiici» Dali, ancak ken-
di  -sapkmmligiuun  yeterli ola-
pilecegine inandigi o Akdeniz'e
dzgli paranoyak ikiyizlilikle
hareket etmeye hazir eldugu-
nu~ anlarmistir. «Bir erdem ve
sofuluk &rnegine doniismeden
énce, Diyonizyak bir digin son
demlerini birkag dakika igin bi-
ie olsa surdiirmek igin micade-
Je eden uykuda bir adam gibi,
bir polimorf sapkimn yamlsama-
larla dolu, gercekiistiiciliigine
sarilmak» istemektedir.

<Saf ve edilgen otomatizme,
Gnlit paranoyak-elestirel géziim-
lemo yonteminin diirtisiyle kar-
51 qikans, <Matisse ve soyut egi-
limlere kars duyulan egilimlerin
karsising Meissonier'in son de-
rece geri ve tutucu teknigini» -
karan Dali, <ayn1 anda hem sa-
dist, hem mazosist, hem de pa-
ranoyak olabilecek yeni hir din
varatmayas hazirlanmann tak-
tik, adimlariyla megguldiir, Ba-
badan devralinmig anarsist ve
kifurbaz bayragini bilingaitin-
da dalgalandinrken, «Katolik
Kilisesinin hakikatines donecek-
lerini digiinmeye baslar.

«Lenin'i g metre yiksekli-
ginde ve bir koituk degnegine
doyanan bir kaiga e resmet-
mek istiyorum. Bunun igin alts
metre yiksekliginde bir tuvele
ihtiyactm olacak. Beni gergek-
isticii topluluktan Rkovacak da
clsalar, Lenin'i lirik uzantisivle
resmedecegim. Koilannda kigiik
bir gocudu, yani beni tutuyor 0-
lacak. Ama bana yamyamca bir
ifadeyle bakacak. Ben de 'Beni
yemek istiyor. Beni yemek isii-
yor!’ diye avaz avaz bafiraco-
gum » {<Glince», 5. 18-20).

Gergekiistiiciilerle arasindaki
gerilim doruga tirmamirken Da-
1i, «Lenin'in lirik kalgasi»yla ar-
dehgete dilgilreme-
yince daha ileri gitmeyi karar-
lagtinr ve sonunda Aragon'u ¢i-
leden gikarir. Ama Dali, ~gelece-
gin bagrahibi» Breton'n kazamr

‘bu gatigmada. Sira <Hitlerciligi-

nin» yargilanmasina gelince Da-
1li'yi dizlerinin istiinde goriraz.
Apcak bu, gruptan <atimamel
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i¢in yalvarms- edina vyapima-
maktadir, Dali derdini enlatamea-
maktadir. Sonunda beraat eder
amsa <«baska seylerin yam sira
proletaryamn dilgman: olmadi-
&1 ilén ettigi bir belgeyi imze-
lamak zorunde kalir.-

Ipler koptu kopacak durum-
dadir. Dali, «Lenin'i (¢ metrelik
kalcalarls resmetme, portresini
—egerekirse Katoliklikle zengin-
lestirilmig— Hitler jéieleriyle do-
natma hakkinie talep etrekte-
dir.

Dali piincesinde péyle yazi-
yor: =Her insan bagka birisi oi-
ma ya da bundan vazgegme hak-
Jeng sahiptir.» Muthiy bir hafif-
lik hissetmede yolgdsiericiligin
ve fidtursuzlugun dohe da revag-
ta oldugu guniimuazde, disiince-
nin radikal-liberalizmde Daliesk
bukiluging, Dali'ye tas gikarta-
cuk bigimde gésterenler var. Bi-
razdan okuyacajiniz sabirlar Da-
W'den degil - «Biraz haddimi a-
sarak, prostititsyonun do bu al-

kede —Sovyetler Birligi— 1817

yilindan beri unutluan bagkaldi-
™ duygusunun yeni versiyonig-
rindan biri oldugunu séyleyece-
fim. Farkli giyinmenin ginaoh
pilii cezasi Oteki diinyaya bile
birgkilmayan bir su¢ sanidig:
bu itlkede, renkli ve gizel givin-
mek igin insamin govdesini sat-
mayr géze almaswun aenlasilabi-
lir bir cesaret oldugunu digi-
nityorum.  Ortodoks Paritenler
beni affetsinler veyn garmiha
gersinler. Ben bu kadinlan sevi-
vorum ve gergek Pugkin'in, asil
Dostoyevshi'nin, Desemhbristleri
géziipek bir Narodnigin,  hatic
oshna sadik kalmug bir Lenin'in,
totaliterlifji reddeden birgok ki-

sinin yaninda bu kadinlarnn gov- -

desinde de reincarme oldugunu
iddia ediyorum.

Rus kadirmimin 6niinde say-
giylo egilme ihtiyocum da igte
bundaen kaynaklaniyor...» (Sta-
lin Baroku; Ertugrul Ozkok - A-
FA, Nisan 1988, 5 80J.

Dali, gergekiustaciuliizti Dalj’
ve tagimaek istemektedir ancak
Breton «hayir- der, Ustelik «Ba-
21 yonlerden hskh-dir. Cunki,
«bu karmasik yi1finda ivi ve ko-
t1 arzsinde gsegim yapabilmelk»
istemelktedir, Ama, «ayni zaman-
da da haksizdir, ¢unkd segme 6z2-
girligind korurken hile, dzl0
oldufu kadar acimasiz de olan
bu Dallvari wigina kendini bi-
rakmasi» gerekmektedir.

Dali. beyinlerini bosalian
peltelerden olusmasim
«grkadaslarnmn- kucagina atia-
malanm talep ediyordu. Egosu-
nu uzaya dogru higbir simir ¢ek-
me kaygst olmaksizin uzatahil-
mek igin etrafindaki insanlan
-bosaltmay: - istiyvordu. Ama Bre-
ton Dali'ye hayir dedi, Dali de
ilan etti: «Gergehusticiilik be-
nimle :

-Her zaman dniformaya si-
R ostkiye  oturtulmuy  yumugak
vuvarlak kaicalar: beni sarekii
cezbediyordu. Eemerinden omu-
zuna uzanan deri kavisin resmi-
ni her yaptigimda askeri anifor-
manin igine nigtirilmiy Hitler

- cafini»

istedigi

in etinin yumugakign beni ayn
zamanda besleyici, Wagnervari,
sitsel ve mdasal olabilen bir es-
rimeye siriklivor ve sevisirken
bile duymadigum bir heyecan ile
kalbimin gimbir giimbir atma-
stna yol agtyordu. Bana, bembe-
yaz tenii, zengin bir kadiun eti
gibi gelen Hitler'in tombul eti
beni gekiyordu. Bu tir duygula-
nin psikopatolojik  dzelliklerinin
farkinda oldugum igin kulakle-
nma §oyle fisildamaya bayiiyor-
dum : ‘Evet, bu sefer gergek gil-
ginbigin esigindeyim’» (Gince -
5. 20-21),

Dali yiradt; «Ddneminin en
biyik yosmasi- olinays karar
verdi. «Oldu da~. Geriye baktz,
sonreki -niklesr gizemciliginin,
Ruh-fil Kudits'n ilhamivla, ha-
yvatimin ilk kismindaki seytani ve
gergellstict deneyimlerin bir ii-
rinti» oldugunu digindi. Mis-
yonunu sorguladi. «<Soyut res-
samlarin sanatimin —higbirgeye
inenmeaeyan, onun i¢in highir se-
yi resmedenlerin— dilskin ¢ag-
mizin amatdr varolusgulugunda
ve materyalist dskor duskaniid-
Einde izole olmug bir Salvador
Dali i¢in gok iyi. bir kaide ola-
bilersk, «Frans:z Devri-
minden mires kalan materyaliz-
min tozlu artifgi modern sanat-
1n kargtsinda «iyi» resimler yap-
mast gerektigini buldu. Ama iyi
resim yapmas: zaten <kaguml-
mazdi»... Béyle bir kesinligin
ylratdlebilmesi igin bir tek seve
ihtlyact vardi: <Her zamapkin-
den daha guglii olmak, ..pars
sakibi olmak, altin yepmalk...~

Zeten, «Cervantes’'in Don Ki-
sotu Ispanya'mn san: igin yaz-
digini ve yoksulluk iginde Slda-
gundi, yeni dinyay1r kesfeden
Eristof Kelomb'un da aym ko-
sullarda Gstelik hapiste Bldugdi-
ni Sgrendigi ilk gengliginden be-
ri ikl konuda dikkatli clmaysa-
calistmigts Dali:

<1 — Haplsenelsini) mam-
kin oldugu kadar c¢abuk kur-
malk,

2 — Mumkin oldugu kadar,
bir ¢esit miiltimilyoner olmalk.-

Digincenin Daliesk bikili-
sii ya da wucu bucagdr elmayan
spekiiiatif lafazaniik ve <show-
Dali’nin resmi igin -~ resminin
ticari bagarmst igin olmazsa ol-
maz birsey. Bu konuda Dali'nin
kafas: son derece nei. Séyiedik-
leri / yazdikian / yaptiklart 7
hakkinda yazilanilar sayésin.de,
eserivle de ilgilenilecegini diisni-
nityor. Urinler stGnden ressa-
ma, Rigilige gitmek verine, kigi-
likten / reklamdan Grtne git-
menin doha Resiirme, doha et-

. kili ve bagariy: daha cabuk ge-

tirtci oldugunu iyi biliyor. O
nedenie ben, Dali'nin yapfikle-
v/ yazdiklorn nedenivle Grin-
lerinin yanlyy yorumlanmast ko-
nusunda bir endise tasidigine hic
sanmuyorum. Tersine, insanlarm
resmine géyle veva bdyle fagi-
maya gohstigin, zroning eyle-
miyte digardan destekledigini ve
bunun igin her tarld yorumun
ise yarvacaginl bildigini diasi-
rityorum. fste piincesine 10sa

Eylil'unde yazdiklarn: -Dinya-
run ilgisini bir kerede yanm sa-
atten fozla. stireyie cekmek zor-
dur. Ben bunu yirmi yudir her-
gin vapyorum, Dasturum: ‘Bi-
rak Dali'den bahsetsinler, hak-
kinda iyi seyler sovieseler bile,
olmugtur.» (Guoce, s. 128},

Tek gercgekustach, gergekiis-
tiicilerle hesabim  bitirdikten
sonra Port Ligat'ta 1852 Hazi-
tan'wda ghncesine devam edi-
yor. Cocuklenno ve ¢ocuklardan
daha -fazia olmak ifizers gocuk
resimlerinin Dali'yi ilgilendirme-
digini, uyku ve resim yapmamn
agzindan <zevk salyaian akma-
sina» neden cidugunmu encak
bunlan -hayat! ve entellektiel
vecdlerine baghlifi- nedeniyle
silmegigini vs. dfreniyoruz. Bu-
rade -Goge Yitkselis=ine g¢alisan
Dali'nin &zel esrime ve havaya
girme ve de fzgln cagnsim gi-
cinden o6rnekler bulunabilir.

Salyalarmun yol secufn du-
dak catlaklan ve konuya iligkin
bayinsel ttretimiyle mesgul Dali,
1852 Temmuz'unun ik guniinde
tak gergekiigtiich olarek baliga
ddntgir. Deli igin <Hiristiyanl-
gin pimegesi olan balia dond-
somil, resmini yaparken Isa ile
Ozdeglesmenin Dali'te bir yolus
dur. .

Isteyen «Gince. de, Dali'nin
-digkilama- ve =osurmas graflgi-
ne iliskin amklamalanni, yutma
Gzerine digtncelerini dikkatle
okuyabilir. Burade benim dik-
katlerin onine koymak istedi-
glm su cilmlesi: «Sevgillyle ken-
dimizi mimkon oldugu kadar
Gzdeslestirebilmek igin yutanzs.

Bir anektod :

~Eginizi, omzunda sallanan
izgarada pigmis bir ¢ift pirzola
ile resmettiginiz sayleriyor, doj-
ru mu bu?

Evet. dofiru. Ama pirzolalar
pismiy degildi, gigdi ™.

Nigin? ™

Cianki Gala da ¢igdir.

Peki pirzolalarin eginizle ne
ilgist var?

Ben pirzolayt ¢ok severim,
kartmy do. Her ikisini biritkie
resmetmemek igin bir neden go-
remiyorum.» (Dislerin Dejil,
Idiglemin Ressami: Salvador Da-
1i - F. Edgl, Milliyet Sanat Der-
gisi - 1.2.1988, s. 13},

Dali'nin glncesi Amerikan
TV showlan gibi siirayor. Arada
bir Dali'nin bir ressam olarak
resme iliskin gdrisleri de bulu-
nabitiyor. Resimdeki strzatejisi
astiine ilging agiklamalan var:
<Stratejim, kigiligim {zerine de
yazlan sayisiz kitapla sonuca u-
lagiyor... Bir giin sayemde ingsen-
lar eserimie de ilgilenmek zorun-
da kalaceklar...» Deli-show, Da-
'nin resmine gidecek yol ola-
cak. Samvorum -strateji- tutiu.
Dali'nin, Dali disinda da dahi
sayi1lmas: bunu godsteriyor.

Gergekten zengin b'r muhay-
vile + Lecnardo ya da Vermeer
teknigi hayraniigt = Dall resmi.
Bu denklemi Dali'nin kendisi
dogruluver: «Beyninizin disle-
yebilecegi en gngirtic gériintil-
nitn bir Leonerde ya da Vermeer

zanaathkir yetenegiyle resmedi-
lebilecegi bilines (Gince, 5. 68)
Avrupa'min monargik gelecegine
kosturan Dali'nin yesadigt yiiz-
yilde resimdeki arayvislara olum-
suz tavri agik. O, muhayyilesi-
nin Rénesans teknigivie tuval-
iere gegirilmesiyle ilgili. «Eski
ustalar gibi bagla gizim ve res-
me. Bundan sonra kendine uya-
ne yap - her. zaman saygt gos-
terecekler sana.~ (Gunce, s. 88).
Iste tam bu noktada ~-manevi ba-

bast» Picasso'nun resmi konu-
sundaki dasincelerini mathis
merak ediyorum, {(Gincesinde

Picasso'nun resmi ustitne bir sey
yok. Sadece su: «Picasso birkag
ay iginde epeyce yaglandrs (s,
88). Cagdeslentnden  kufirle
bahseder. Dali, bagkaidirdifun
soyledifi -manevi babasi-na is-
telik dahiligi de bagislurken ba-
ba korkusunun ve yurttaghgn
yanina baska neleri koyuyor a-
caba; Onun da biyiik ticari ba-
farisiris mi?

Fesmin tarihine sokulanlar;
Leonardo' nun yumurtas:, Ingres’
nin kiireieri, Cezanne'in kip ve
sllindirleri yeanme Deli'nin ger-
gedan  boynuzunu  koysunplar:
-...Dali, kendisi igin gergedanla
heryeyi digarda birakan bir ta-
kinak haline gelmesine neden o-
lan fevri ikiyazlQltgindn ibret-
leriyie dogruyv buldu Insan vii-
cudunun tam kvriml yizeyleri
aynl geomaetrik yapiya sahiptir:
Bu konideki yuvarlek ug cenne-
te ya daz topraga doniktidr ve
mutlak mikemmelllkie yitimm
meleksl ilhamy vardir - gerge-
dan boynuzu!s

«Evel evel, tabil ya bir ars-
lan bulup, onw Paris Hermes'ten
pelen, cilalanmis deriden cicili
bicili kavislarla sarip sarmaic-
vacagun_ . Ama bu dyle bir ge-
kilde yeriestirilecek Ri, arslanin
govdesinin iizerine on lane kao-
fesi futturmayo yaroyacek. Ki-
raz kuglari ve nefis lokmalaria
doldurulmuyg cevresi zengin bir
sekilde donaiilan arslan béylece
igtah verici, nefis geylerin higbi-
rine ulasamayacak. Bir dizi ay-
nanin yardimiyle  yivecekleri
seyredecek. Bu, hayvanin takati-
nin kesilmesine, glumiine kadar
sefil gimasina yolagacak. Grnek
hir olim armmn her saniyesini
izleyen herkese.- (Glnce, s. 113)

Gergedan boynuzu, digks ve
osuruk gibl ghncenin israrla dé-
nilen bir temasl. En azipdan en
resme jiiskin tema. . Hepsini bir
arays getirdigi de oluyor: -Bu
sebak gok istismal bir buvik ab-
dest: Gergedan boynuzu bigi-
minde tki kGglk parga -

Kitabin bir ilging bdlami,
clim ve Lorca'dan bansettigi bd-
lim. Yaptgl ve yapacagl hicbir
seyde bilingli politik bir anlam
olmediginn / olamayacagiru net
bir sekilde belirten D=ali, Lorea'
nin éldaralmesine iliskin olarsk
sunlar: yaziyor: ¥azillar, Yan-
kizillar, pembeler ve hatts amk
pembeler clgakea santaja bagsvu-
rarak, Lorca'min dlamtnden son-
ra yemlan akigdksiz ve demapo-
jik propegendadan yararlanmale



istediler. O'nu politik bir kahra-
man yapmak igin ugrashiar ve
hald da ugrasiyorlar. Ama O
nun en yakin arkadas: olan ben,
Tann'min ve tarihln huzurunds
vemin ederim ki yizde yiz sair
olan Lorca tamidifim en gok ha-
varisel cevhere sahip olan kisiy-
di. O, kisisel, kisgisel-Gstd ve ye-
.rel sorunlarm yatstincl kurba-
niydr; herseyin otesinde lspanyol
i¢ savasinin sarsici her seye gii-
cii yeten ve kozmik karmasas:-
nin masum gviydi. «Biatin bun-
lar tabii. Lorea'nin fagistlerce &l-
dirmildigind Dalice soyleme-
mek oldugu gibi, felsefi ugusiara

segtigi ve bizlere hig yebano
gelmeyecek soylemi gosteriyor.
Dalice sevmek ustiine bir fikir
de verebilir.

Aym sekilde «Bir gergekiis-
ticG olarak, hicbir sekilde adan
vermeksizin  komiinizmi kabul
edebileceklerine darastlikie ina-
nan~ Rene Crevel, Dali tarafin-
dan Dalice sevilenlerden. Crevel
icin sunlan yazmmg: «Crevel,
yalmz ideolojik bahk gollerinin
saydam, ezllmis ve Leonardosal
girdaplannin kenarmnda acabile-
cek bir egreltiotu filiziydi. Cre-
vel'den beri hic kimse diyalektik

di bigimde tartismadi. Ama Dali,
simdi burada bildirir ki, gelecek
ginlerde akhn, o bigimsiz sbs-
Jerini yeniden kesfettifinds, mo-
narsi, gizemcilik, bicimbilim ve
pikleer ankebilim kelimeleri

-dinyayl veniden sarsacaktir.»

Dali'nin muhayyilesinden fig-
Riranlann énande, bitin bagla-
nndan kurtulmanwn zengin- ha-
fifligini duyumsayanlar/duyiim-
samaya ¢elisanlar; tuval bezinin
gerisindeki Dali'yi engin Libe-
ral-demokrat-agkin bir Ravroys-
la unutup, sadsce resimlerine
bakarak dogru ve nesnel bir yo-

dirlar; Batin gergekistiich re-
sim iginde meseld bir Max Ernst’
in, ‘bir Yves Tanguy'nun onine/
starne Dali'nin resmini cikaran
nedir? Dali’nin resmi mi?
Kitabin en yogun sekilde res-
me ve ressamlara iliskin disGn-
celerle dolu olan bGlGma, 1853
Meys'ing  ait  bolam. Burade
rastlanan isimler sunlar: Van
Gogh, Leonardo, Vermeer. Henry
Mocre. . Matisse, Pierrc della
Frencesca, Breton, Aragon, Elu-
ard, Rene Crevel Kandinsky,
Pollock, Turnser... Bu bdlimde-
ki en llging Dali sbzit su: «Di-

meraklh

materyzlizmi, mekanik materya-

Deli'nin ucgmadiginda lizml, ya da bagka bir geyl cid-

rum vyapmaya alipirlarken su
sorunun astiinden atlemamali-

ristlikle resim yepin...
suzca degill-

HHeY

ILYAZ BINGUL .

Bugiin stzchffini kullanma hak-
lunm eshinda yalmzce kendinl &1-
diirmek isteyenlere =ait olmes: ge-
rekinn onlann dmgimdakiler igin. bu
sbzelik kesinlikle ki¢bir anlam ta-
sunaz; oniarm disinda kalanlar igin
‘bugilin’ dyle berhangl bir glinll, ya-
al bugint gdstersn bir sbzclicten
bagka bir sey degiidir. .

Ingeborg BACHMAN

Artik zaman, zamanlardan bir gim, bugindr.

Zaman 0¢ kesit arasindaki smirlarmn ¢ézinmiy, bede-
nin/nesnenin oldugu yerde sonsuziuga kucsklarus siirek-
liliktir. Bedenin igine gizil olarak emdigl bask ve gdrgil
{amperia) nesne dinyas: zamamn iginde yer kaplayan be-
denlmi zamanin herhangi bir belirteci bugiline hapis edi-
yor. Bolimlenmis birsysel tarihimin bir bdliminde gidip
gelen sabit vekit belirteci uzamimm disinda da stren za-
manla Gzdeslesiyor. Ozdeslikle birllkte kendl &zerkligini
yitiren zaman belirteci bugiin yasapagelende, yaganmis
olanda yok oluyor. TOm eylemler bdylece uzam-zamenda
degil uzam-vakitte kendini gerceklestiriyor; o da bir gin-
dar, tek bir giin. Bu biiytld dilim/belirteg zameansal kesit-
lendirmenin bir slaninda gidip gelir, gidip gelir.

Canli beden igin belirsizden bu yana dogru getirtilen
anwvakitler simdide, buginde son bulur. Simdi/bugin va-
kitinin bittigi ver yoktur. Yasanan vekitin buginle bir tu-
tulmas: gelscekteki yasanmarms ‘bugin't vakit digi sayar.
Vakit zamana, zaman bugine dzdes goérilmuagtir.

Uzam bir yatek iriligindeki mekan percacikian top-
lamna doniismGstir. Zaman yasanan bugiinlerin ardigik-
hEmm diger adi olup gikmistir. .

Bugiinlerim mi Gtelerden simdiye gelivor yoksa simdi-
de yasananlar m: bugiinlere yol mbyor? Birincisi beni bir
sena gdtlirGrken ikincisi somsuziuge firlatiyor, rahimden
daha otelere gidip kayboluyorum. Bu beni huzursuz da et
miyor. Baylece buglne bir son vermiy oluyorum. Yasan-
mayacak vakite donisiyor; ancak boyle kurtulabiliyvorum
korkumdan, gelecegin tasidifl, tzerime saldipy kayglar-
dan.

Buganin soni: Simdi. Simdinin basiangior: Bugin.

D3ulp baktufimda, o gin yasadifim baslangic nokta-
si kabul edilebilir gibi gelivor. Sonralan snhyorum ki o
giniin digerlerinden 6zce bir aynilifn yok. 'Gergelte tim
glinler buginmis.’ Ancek simdi aslhiyorum ginlerimin bu-
ginle donatitrmushgiml. Gegmisimi simdiye dogru ileriet-
memle bugiin-simdiye geleblliyorum. bu sonraya gidebii-
meme olanak saghyor.

Yalnizee bellefgimgde cizgilenebilen pargaciklar tek bag-
larine, bosiukta, hicbir gice sazhiplenemiyoriar. Bellegim-
de edindikleri ver bir gergekligli mi imlivor? Sorunun ya-
mitsrizlifn ve belirli bir vakitte yasenen basarsizuk tutsak-
lhiga dopugid. karamsar bir yan kérikledi. Olay:, icine
oturdugu bu— donem; vadsimak, gozlem pokterm degZistirip
yargimni etk.!lemek “unutmak, bir kenare birakmaktensa

sigmagmdan ckip yaganmghiklan kendi vakitsellikleri
jcinde smmurlarini netlestirmek, netlenenieri ‘ulu’ zamsanin
cevresinde siralamays Ozen gostererck yeniden kurgula-
mak zaman iginde yer kaplayan tarihi bugtinimden beni
koparamiyor. Bugiin her §eye egemen; o, ne geri gevrile-
bilir pe de ilerl. Zamamn donGgimieriyle kendi dizenli
alusm sirdiriar. Gergekte, birbirinden baZimstz, zamanin
birlestiriciliginds, tutuculufunda bir bitin olugturac bu-
gln'ler zamanm kendisi’ degil, vakit parcaciklandir. Bu
parcacrkierda kendini nesnelegtirebilen tarihim nesnelestir-
dikleriyle Ozdeslegiyor. Bu mnesme(i)lestirilmis tarlhin/«za-
man-m disinda kalan tim eylemler, istekier, samisemalar
tarih-dist olmays yargilemyor. Tek basina vatak-mek&n ey-
lemin tarihi olmesina yetmiyor. Vakit tarih-i¢i ve duyu
dunyasimn iginde varclebiliyor ancek. Yenlis tarihlenmis
zaman pargaciklan .belirsiz, netligini yitirmis vekit parga-
ciklarme dayandirilmis olsalar de zamanda yesermig ger-
gepin Snemsiz ve gelisighizel bir anlami oldugunu gerektir-
mez. {Tarhi dnems sabip el yazma.smdakl bu’ ciimleye ta-
rafimizdan highir enlam atfedilemermis blsa de dekfilo et-
memezlik edemedik —dektilo edenin notu—).

Gegmis ve gelecek ancek simdide vardir. Gércek'i.n.
‘yatak-mekanin simdide sir-gitmesi kutsanan zamamn ye-
sam-sdim pargacgine kendini emdirmesi gibi olay-tarihin
tekilligini tiitn zamana yedirinesl, zamana, dofruces: tek
boyutlu zamana yuvalanen olaya, esir olmak degil mi? Se-
pnin i¢ln zamamin gerekliligi, tarihl kurgudan yoksun, ta-
mamiyle vaganms pratikler alanine donugir. Zaman ve
tarih iliskisi isteklerimiz dogrultusunds ilerler, gelisir, Oy-
sa yasanlan tarihin zaman igindeki belirlenimi her seyi
yutan gok ¥hzlli kraiz benzer. Eylemlerin, yesadiklarm,
pratifin zamana katilmaksizin zamam dis dényaya ula-
malktan basks nedir ki? Zaman degerint yitirir; yasanmrs-
Liklar zamamn degil zamanda ver kaplayan tarihin &Ze-
leridir. Zaman pratik gergekligini vitirir. O ancak dastn-
cede kurgulanabilir ve tarihte kendini gosterebilir. Tarih,
insan1 ssan, evreni kucekleyan zamandsa sonsuz Bayidsa
olayr kapsayan insenal bir edimdir. Tarih, insanal edimle
dogan, sonsuz zamenda sirop giden vakitin i¢inde yer
kaplayan sonlu vakitier toplulugudur. Zamani kucaklayan
anlar tarihin vakitlerini iginde barindimnr, dolavisivla za-
mean tim tarihler igin ortakken, tarih diger ciusumlar igin
farkl vakitler igerir.

Ardistk olmayen kesit: Gegmis

Gecmisle ardisik otarak adlandmlan: Simdi

Gegmis ve simdi dogrultusunun belirli bir hedefi -

- gisteren dogrultude yeniden dizenlenmesi: Gelecek

Simdi iginde hep buginid tegir ve simdinin diger lke-
sitlerie olan biricik begidir bu. Hep buginid vasariz: bugh-
nin kaygsidir duyumsanan, buginiin sevincidir aktanian.
Kaygl ve seving kermesmin en §ik giysisiyle zaman bugi-
piln sevincidir aktanlan. Keyg: ve seving karmasimun en
stk giysisiyle zaman bugline bolinmustar. Tarihte ver kap-
1ayan bugin ile zamamm birbiriyle oOzdesligi gorintisi
gercegin yerini doldurur. ‘Gergek’ zamanin bilisinden uzak-
tir, takvim yapraklaryla eslenmistir; terih bu yapraklar-
de filizlentr: zamandan koparilan takvim yapraklar ia-
rih ve gercegin butustugu yer olur; ve ben bu filizlerin ko-
tesi olurum. Terih benden uzaktz sekilienir(di}. Tarih ko-
sar biz kosardik ard: sia. Anne, babz, biz bekleriz Gzeri-
mize akacak zamani, 'Bekleriz.

Nams-
Bu sdzde benim
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igin tek sasirticy yan Dali tara-
findan séylenmis olmas. Ama
junu da kacumak istemivorum:
Dali'nin baiki de en dirast oldu-
Eu yer, tuvalinin basivdi.

Giincede gegerken tekmeyi
yivenlerden biri ds Louls Bunu-
el, Dali iie yaptig: «Endiilis Ké-
Pegir ve «Altin Ceg-dan sonra
yalniz calisan Bunpuel; <bdylece
kimin dahi oldugunu, kimin 'Le
chien andalou’ ve ‘L'age d'or'un
temel agamalanndan sorumlu
oldugunu halka géstermesi bal-
minden pahe bicilmez bir hiz-
mettes bulunmus Dali'ye.

Dali'nin, gergedan boynuzu
kadar siki ve bir blyiik takintis
da Vermeer'in «Dantsl isleyen-i.
Ve tabii bu tablo «bicimbilimse?
olarak bir gergedan boynuzu-
Dali icin.

Bagsarimin sirmn: Sgrenmek
isteyen dellkanhlar da eksik ol-
muyer Dali'nin kapisindan, On-
iara gok sik tavsiyeleri var. «Top-
Jum iginde artan ve uzun siire-
cek bir sayegi- elde etmeleri igin
zuppelifin  altin  anahtarlanm
<eplerine ativor. Dali'nin ziippe-
Ligi bebekliginde basiarms. Scon-
ras:, <TOm insan iliskilerinde du-
rumd tamamen hakim o!manms»

_ zuppe kariyeri.

«Sedece dahilere miistahak-
viice bir sey olan elestiri dzeri-
ne kitap yazabilecek tek imsanin
Dall oldugu da bilinsin, Kitap
insanlifin  oninde  duruyor:
«Yash Cagdas Sanatin Boynuz-
Julan». Ama ne yazik, bu gin-
cede ve «Gizli Yasamim-da oldu-
£u gibi o kitapta da Dali -herge-
yir anlatmams. Gincede «Boy-
nuzlular. gstine kisa bir bhalim
var.

Leonardonun «Giacondassi
Louvre yakildigimnda illa da kur-
tarilmes: gereken bir resim Dali
igin, «Giacondarya yapillan saldi-
rilar ise «insamn kend! annesi-
ne kargt duydugu aleni tecaviz
istefinin kusursuz bir &rnegl~

olerak goriyor. Bu yizden ol- -

se gerek, <Giacondasya hivik ta-
kip, elting ~sicacik bir gdtd vars
yazan Duchamp'e hayran.
Deli'nin  akliselimi Picasso
konusunda ortaya gikiyor: -Pi-
casso fspanyol'dur - ben de! Pi-
casse bir dahidir - ben de! Picas-
so kkoministtir - ben degiliml-
Picasso Dali i¢in gercekten 8-
nemii. Picasso'nun kendisinin
=en keskin karsiti» oldugunu ivi
biliyor. Babasiyle Picasso yanya-
na duruyer kafasinda. Onlan
hayatimin -Givem Tel-leri ola-
rek goértyor. Babasiyla oldufu
kadar, «menevi babasi» Picasco
ile de derin bir hesabi var.
-Gengliginin ilk yillarindan beri
hic cekinmeden otoritelerine kar-
§t kehramanca- ~baskaldirmis.
Amea bu micadeleden Picasso’

oun kevif almast Dali'vi biraz
disdndariyor gibl
«Yasamumn aprt hazlarla

dolu tim zevkleri icinde belki
de (hatta hi¢ belkisiz olan) en
yogun, en tahnk edicisi sinekler-
le oridltt ghnesin icinde uzanip
yatmaktir, Puradan wvola euka-

rak goyie diyebilirim: "Uzerime
gelmek icin cer cekin minik si-
nekier! (Gance, s, 151).

Kitapta dshe birgok soytan-
ik ver. Hepsine deginmek mim-
kiin degil. Ancak hemen belir-
teylm, magazin-sanat egilimleri-
nin dehssetli doyurucusu olacak
bu kiteba, besleyicilizini arttir-
mak igta, Dalintn basucu ki-
tabindan yani «Kont Borazan-in
«Osurma Saneti-ndan bir boliim
eklenrmis.

heili dipnotlen szyfa altin-
dan kayan, bazi kelimslerin gev-
rilmesi veya agiklanmam konu-
sunda ayrica ¢evirinin biitinfin-

de titiz olunmayap bu - kitabin
~eksiyle birlikte «<Gizli Yasam-
dan ve mesela ~Yasl Cagdag Sa-
natin  Boynuzlulan-ndan dnce
Tiarkee've girmesindeki hiz; ma-
gazinin mengenesindeki «sana-
timiz-1n Daliesk rizgariars acgk
oldugunun bilinmesinder mi
kaynaklamyor?

{Dgli, <hedel-ine vard:, <He-
def» cazibesini koruyor ve gid-
detle pekiyor. Dalice kogulabilir.
Ve <basarbir-, -Kojurya, =he-
defre ve <basari-ya hossasiyetle
bakorlar Dali'ye ¢eok dikhathi
bakmaliar, Doli, bk degistir-
mis aramizdg dolagmaktadir.}

EKIM AYININ SANAT BROSURLERINDEKI

HICBIRSEYIN OZETI

Bans kalirsa Tirkive'de e-
pey eskilere dayanan bir dergi-
cilik gelenegi var. fnsan dergisi-
nin, Kadro dergisinin, Resimli
Ay'm, Yaprok''m, Yordam'in,
Halkin Dostlan'nin tiretildigi bir
llkede neden Gésteri, Milliyet-
Senat, Adam-Sanat  tirinden
-dergilers yayimlanir, hep “me-
rak ettim.

Kendilerini tammladiklan
yor ve hareket tarzlar; me olur-

sa olsun, Tirkiye'nin edebi, kal-

tirel hayatina bir bigimde ma-
dahale eden, onu belirleyen pra-
tiklerdi bu dergiler. Daha #nce
de bir vesileyle yezmustim: Her
dergi bir bosluk tesbitine dogu-
yor, bir bosluk tesbitiyle dogu-
yor. Yhariyebilmesi ve hareket
kahiliyeti, belirleyiciligi kesintik-
le bu temel noktaya bagll Der-
gl pratifinin rastgele biraraya
getirllmis Urinlerin yayimlandi-
&1 bir toplam olmadigim disina-
yorum. Aksi takdirde antoloji
fikriyle arasminda hig bir amdan
bir fark kalmayacafim, olmad:-
fim1 soylemek hi¢-de abartili gel-
memelidir.

Admn andigim dergiler, Gds-
terl, Milliyet - Sanat., Adam - S5a-
nat, hatta bir yamyla Varlk, en
azindan Tarkive'deki derpicilik
proiigl acismndan peden gultik-
lan bilinmeyen dergiler, Bir ide-
oloji pretigi olmalan vs. konula-
rint burada konu dist birelave-
rum. .

Bu ay ¢kan Gosteri, Milli-
yei-Sanat, Adam-Sanat ve Var-
ik dergilerini bir ayhk faaliye-
te balkmalk amaciyla onime al-
dim. Bundan béyle birkag ayda
bir, bu dergilerde olup biteniere
balkmeya karar verdik. Her ay,
bévie bir gehismayr periyodik o-
lerak yapmeann ise epey bir bo-
§a zaman ve bosa sayfa harce-
mek olacafgini  disindigama
séylemeliyvim. Bunu sdvlememin
tse daha yayimlanmamis -ps-
haler- i¢in ¢ok erken ve Gnyar-
gy ¢cldugu soylenebilir. Bu dii-
sunce tamemen bir. ivi
ctirnlesi olmeaktan &te bir eniam
tesimaz, Cinkld adi gegen der-

niyet’

ADALET CUTSAY

gilerden en geng olam Adam-Sa-
nat 47 aydir gikiyor. Bu Ise en
basitinden bu kadar seymin bir
kanaat clusmas: igin yeterli ol-
dufu anlamina gelir. '
KMillivet - Sanat’la baglamak
istiyerum. Her ay daktlloyu 6na-
me ¢ekip, <bu ay de highbir sey
yok~ diye yazmak zor degil, Gs-

mtlayamamaktadir nedense. Bo-
tin Thrkive'de demiyorum, sa-
dece lstanbul'da sinema ganleri-
ne kostiran giruh bir sinems
dergisinin yagamasini  saglaya-
miyor, Neden Milliyer - Sanat a-
hyor ve «okuyorsa- onun igin
sinema ginlerine ya da Istanhbul
Festivali'ne kosuyar. Onun igin
biensli <konusuyor-. Yadirgans-
cak birsey yok. .
Gésteri'de Ozdemir Ince, ben-
ce konuyla ¢ok baglantih bir yer-
den meseleye bakiyor. 56z Top-
lumu - Yaz: Toplumu bashikh ya-
zismda Tarkiye'de neden okun-
madigim tartisiyor. Ozdemir in-
ce okumamamuzic nedenini séz
toplumu olmamiza baghyor, O-
kumuyoruz ginkia sz toplumu-
yuz diyor. Nedenlerle sonuglarin
birbirine kanstimlmas: yenl bir-
sey degil, Ozdemir Ince'nin sdy-
ledifi olsa olsa bir sonugtur. So-
ruyn bir de soyle sorabilir mi-
¥iz: Neden séz toplumuyuz? Her-
halde buna da, ciinkd okumu- -
yoruz, seklinde bir cevap wveril-
meyecektir. Verilebilir tabli, bu
ki olgu birbirinin hem nedeni
hem sonucudur gibt bir kolay ce-
vap her zaman verilebillr. Ben-
&2 bunun ve sorunun yukﬁndu
sorulmus ik tdrlisinfn de Gok
yaratic: sonuclara bizi gotarme-

telik yanhs da degil. Milliyet-Sa---yecegini distudigimden soru-

natin bu sayia diger sayilan gi-
bi <haberier» veren, acihisiar va-
pen, -mutlaka gorilmeli- diyen,
-ulkemizde- diye baslayip, «<ne
kadar 6nemli-yle siren, «yoterli
defil-le elegtiren, «deha iyilerl
vapilabilir-le yol gdsterea, tiyat-
romuzun, sinemenuzin, mazigi-
mizin, balemizin, operamzin, Is-
tanbul bienalmizin, iznik ginile-
rimizin, Antalya festivalimizin,
Biisak caz festivalimizin sorunle-
Ting, =organizasyon eksiklerine-
dikkaet ceken -yszi-lanyla, uy-
gaer Evrope'nin ne kadar ilerde
oldugunu s6yleye sdyleys iflah
olmaz, tedavl edileme: asagihk
komplekslierini, hayran heyren
<elin gavuru neler yepiyor kar-
desimm biz daha nerelerdeyiz.,
«muhabbetiyle- ¢agdaglastiran
Milliyet - Sonat adindaki senat
stkinlilderi <brogiri- yaym hs-
yatim strdurayor.

Bu brosiiri edinen okuyucu
acaba masil bir <okuyucu-? Bu
dergide ne bulup da ne okuyor?
Yea de gergekien okuyor mu? Ya
da okumast gerekir mi? Ya da
neden Cumhuriyet'in haftalik
sanat gizeigesi bu 15’.. izin yveterti
olmuyor bu insanlar i¢in? Ve en
onemlisi kimdir bu insaniar, da-
he teknik bir devisle bu okuyu-
cular? Bu -okuyncu-lar Milli-
vet -Senet'tan -aldiklarn, daha
dogrusu Milliyet - Sanat'in verdi-
El, drnegin, Sineme Glnieri ekin-
tden nerede, kartn hangi filmin
~gdsterime girdigini» 6Zrenip, o-
redan oraye bir ginde bilmem-
kag film seyretme rekorianm k-
rip gise oOmlerinde kuyruklar o-
lusturan yigmndir. Aym yifin bu
sinema diskinldginid, bu akil-
almaz <sanel baglhligini» bir si-
nema dergisini okuyarak da lia-

¥u gdyle sormak istivorum. Oku-
muyoruz anladim, kabul ettim,
ettik. Peki yaziyor muyuz diye
disinmekten kendimi alamiye-
rum. Yazivor muyuz gergekten?
Ben sorunu Ozdermir Ince'den bi-
raz dahe farkl: bir tabirle soz-
16 kaltdr - yazily  kiltir gelene-
gl olarak tarif etmistim. Bunu
bir vesileyle galibse Sarat Eme-
&1 gahsmes: i¢inde kullandim.
Yine kendi tabirimi kullanmay:
tercih ediyorum. Buradan hare-
ketle bir soru daha sormak isti-
yorum. Yaz: gelenefimiz olmadi-
£l igin mi s&zld kiltarle ikctifa
ediyoruz? Soruyu birez krgkrrti-
€1 bir bigimde ilerlstmek gereki-
yor. «Yeazi- saplantisi, dahasi o-
kuma saplantis1 olmayan bir ay-
dinlar ve yarzarlar toplulugu ne-
den ve nie hakla okunmam isti-
yor, beklivor? Ustelik yazdikia-
nm -yezy- zanneden bir toplu-
luk neden ve kimden okunmayi
talep ediyor? Cahilligin kol gez-
digi bir pivase hangi yiazle okun-
may: istivor? . .

U¢ makale, bir doktors tezi
ile ertays cikmis bilim adam, en
fazlasindan hatralarim  yazan
politikacy, <ben slirimi yazanim
geris] beni ilgilendirmez- diyen
sair, vedifi «kazigi» anlatmalc
icin eline kelem alan rumanc,
yaz1 niyetine tek fesliveti hatr
icin doktiridmis bir «tenmitma-
yazis: olan entelicktiel... Tablo
kabaca ve kabul ediyorum biraz
abartilrms olarak bu. Buradski
*birez-in ¢ok ¢ok kigik, nem-
siz bir -bireze oldugunu herke-
sin, telaffuz etmeseler bile her-
kesin bildigini ve kahul ettigini
bilivorum

Buraden dsha hazin gdra-
nen bir nekiava gecmek istivo-

+



rum. Hazin olan bu yaziyi Qz-
demir Ince'nin Gésteri gibi adzld
kiltire biyik emekieri ge¢mis
bir dergide yayimliyor olmasi
Okudugunuzda sizde yeapacagl
-blhylk. degisiklik ve ddnigim
kargistnda hezimete ugradigimz
Gasteri dergisinde: séyle bir gdz-
. attgiizds bile gorebileceginiz
gibl, bence tarnemen sozi kil-
tir gelenegini yéniden UGretnek-
ten baska birsey olmayan «gir-
sel sanstlar-a ayrinug olen say-
fa sayis: hi¢ de azimsanscak gi-
bi degll. Asagr vukan derginin
dortte Ggl.

Elestirisi, midahalesl, kav-
gast olmeyan ve gercek anlamda
dert tasimayan, yaywmn, dergisi
bulunmeyan hicbir sanat, &zel-
likle gdrsel sanat, yazili kiltdr
icinde sayilamaz. Yukanda bu
nedenle andigim Ornegi buraya
gekmek istiyorum. Sinema gun-
lerinde, Istanbul Festivali'nde
bir bilet igin birkirini kiran bin-
lerce insanin bir sinema dergisi
okumak. izlemsk gibi bir prob-
lemi yoktur. Ve Sinema dergisi-
nin kag sathfm mersk ediyo-
rum. Enteliektiel faaliyette <kag
satmanms hic bir krymetl harbi-
vesl olmadigimi biliyorum. Sade-
ce bu kuyruklar: olugturan ¢m-
binierce insane bakarak bir o-
ranlams yapabilme ihtlyaciyla
bu soruyu soruyorum Bir mi-
zik dergisl niye yoktur? Bu kop-
ser salonlarim dolduranlar, plak
koleksiyonu yapanlar igin bu bir
ihtiyac degil midir? Degilse pe-
den ve nesil olur, olabilir béyle
birgey?

Peki bu sorun oteki cephe-
den nesil ghraliyor? Yanibu fa-
aliyetleri diretenler, bu alanlarda
kendilerini faaliyetin bir nokta-
dsn Iginde gorenler ve slestir-
menler, «yazi~siz bu 1si mnasil
yapabileceklerinl digintyorlar?
Cumbutiyet'te, Milliyet'te, dergi-
lerde arada bir ¢iziktirdikleri
«tamtmea-, «cesaretlendirme- ya-
nlanyla mi?

Biitiin bu goriintiler bir tab-
loyu tamambyor. Ve hepsi bir-
likte bir sbzifi kdltdr Gretimini
ve gelenegini girdiriayorlar. Tek
basmne bir film izlemek, bir re-
sim sergisindeki resimlere «bak-
mak-, bir oyun -gormek», bir ya-
71 faaliyetiyle logkutilip, besien-
medikce sozli kiltir Gretmekte-
dir. Sohbet etmekten ne kadar
farkhdir?

Herseyden once Tirkivenin
enteliektiellerinin  «yaz1» deni-
len faeliyetl bir -saplanti» hali-
ne getirmeleri gerekiyor. Ve mu-
hLakkak ki herkesten dnce kendi-

lerinin okuma denilen isi ciddi-
yo almalan, daha de Snemlisi bu
memiskette yazilanlann okun-
maya gergekten degip degmedi-
gini ciddi bicimde tartismalan
gerekiyor.

Yoksa bu toplumda insanlar
gordiiklerine degll, duyduklan-
na inamiyor, ¢uankii bu toplum
soz toplumudur demek hi¢ bir
seyi acikizmryor. Tam tersini di-
sinliyorum bu toplum duyduk-
larina ve gordiklerine imamyor.
Okudukianna .ve yazdiklarma
degil. Okumak gormek degildir.
Bir film okunmaz. goralir.

Gosteri'nin bu sayisinda bas-
ka kaydadeger birsey wvar m?
Hilmi Yavaz ve Fetht Naci oku-
duklan kitaplar; =anlatiyoriars.
Hepsi tanutms yazis1 bashf al-
tinda . toplansbilecek birtalam
metinler ve tabii ki Allah eksik-
ligini gostermesin  festivaller,
genlikler, bienaller, sorusturma-
lar vs. vs. Hepsi biriikte topiu-
mumuzu. 56z toplumundan yaz
toplumu dizeyine Gikartmsak i-
¢in ugrasiyorlar.

Gelelim Vorhik’'a, Varbk bu
saylsinl «<insans sorununa &yir-
mis. Nasil bir sey bu pek an-
lesiir gibi defil. Bozkurt G-
veng uzun uzun insanun tarihi-
ni anlatiyor. Psikeololl, felsefe, ai-
vaset bilimi, antropolcii nokta-i
nazarlanmdan —geliba— cegitlt
insan tammlan veriyor. Okuma
tembellerine duyuruvyorum. Ar-
kadag schbetierinde derin Idil-
tirieriyle hava atmslarm: sag-
layabilecek ¢ok zengin bir latin-
ce s6zecik koleksivonu de- edin-
mis olurlar. Bozkurt Glven¢ gok
hogsohbet bir insan belli. Muzip
muzip yaziyor. Schbet havasin-
da, adets <konugur gibi-, Bu a-
rada yezismmin beslarnda yapa-
cag1 yanhsiar igin hosgdramize
sigimebilmek fizers bir atasézi-
miizii anmg ve yazising almg:
Benzetmede yanlg olmaz / yan-
lhigsiz benzetrne olmaz! (linlem!)
Bu pivasada hosgdriden bol ns
var? Herkes birbirinl hoggori-
var v& hos gOrityor. Dogrusu ben
de hosgbrmeyes hazmrim da gey-
tan birakmiyor. Hani su kirk yh-
lik 86z bu, bahsi gegen: Tegbih-
te hata olmaz, hatesiz tegbih ol-
maz. Oztorkgecilik <kavgasi i-
cinde tesbih benzetme clmua.
Bugu ok begendim. Ben de bu
kavgays tek bir etasdziyle bile
olsa katkida bulunmak istiyo-
rurn.  Oztirkge hepimizin dava-
sidir. $oyle -bir sey dmeriyorum :
Hafiza- beser nisyan ile maldl-
dir geklinde bilinen ve en az yu-
karida gegen kadar atasdzi olan

bu s6z4 simdi oztirkeelegtirme-
yi denemek istiyorum: Insan
bellegi, wnutugle sakatur. One-
rivorum. Begenilirse ¢ok sevini-
rim. Bundan byle ben bunu kul-
lanacafnm. Fakaet insan sézchgl
yerine bir éztirkge sdzciik bula-
madim. Ama bir teseilim var.
Bozkurt Glveng de bunu kulla-
myor. Beni kimse ayiplayamaz.
Ustelik sosvalist ve sosyalist ger-
cekci Kemal Ozer de yonettigi
dergide bu davaya omuz verdi-
gine gore hen de verebilirim. Na-
cizane bir ‘atasdziyle’. ’

- Dit ve Oztiirkcecilik konu-
sunds vardifim son nokta, Ede-
biyat Dostlarimn vardifl son
nokta oztitrkcecilik faaliyetinin
bitin noktalarnde ve merhale-
lerinde Thrkiye'de sosyalist ger-
cekeiligin uzerine kapandig:, bi-
zatihi sosyalist gergekgilifin bir
facliveti oldugu noktas:t. Bu mut-
leka bir bagka yaziyias Edebiyat
Dostlan'nde lartisiiacak. Burs-
da buralyorum.

Yine Varhk'tan strditrelim.
Bu kez Orhan Berlas, Mimtaz
Soysal'a catiyor dztirkgecilik ko-
nusunda. Insanin «<kendi aramz-
da tartin, iyidir- diyecegi geli-
yor ema Miimtaz Soysalin bile
sabri tastigina gore, gelin geri-
sini siz hesabedin.

Timugin Ozthrekli, Varhk'te,
Sitrimizin Giincel Sorunlar’ni
tartisiyor. Artk sOylene sbylene
otkisini, anlamim kaybetmis ba-
z1 gorhsleri yeniden -agikhiyors.
Bitin yszdiklan dogru bile ol-
sa —oOyle mi gercekten?— artik
hi¢ kimseye bir ey anlatmayan
«dogrulardan-~ sozediyvor. Dojru’
yu Gzeilikle trrmak igine aldim,
Biitin bu yazianlar Ozyirekh'
nin dogruler: olabilir, ikibuguk
widir gesitli yezilarda bunlan
tartistik, bizim sorgusuz suslsiz
aliverdigimiz dogrular degildir
bunlar. Ancak bu kadar stimul-
11 blr konuyn, «giirimizin ginecel
sorunlari-n1 burada tarhsmaya

girecek degilim elbette. Saslunh- -

ga dastiigim sey ise daha baska.
Deahe gok bigirae ydnelik bir nok-
ta. Adi hile son derece genis ol-
dupgunu hissettiren bir «zor- ko-
nuda, Timugin Oztirekl &, b, ¢,
& seklinde sirmlanan dért sikte
meseleyi bir giizel <hallediyors.
Yazryi okuyup bitirdikten sonra
«eh artik, bu yezidan sonre da
slirimizin hals sorunlan kalnusg-
sa. onlar da herhalde psikolojik

sorunlardir, yahutta giirimizin
trafix sorunlandir- diye diisi-
niyorsunuz.

Cengiz Gindogdu, bes ayhk
bir aradan sonra edebivatimiza

-Birez saygl, biraz sevgi

donmis, Kemal Ozer Varlik'tan
stitununda oyle yazyor. Simdi,
bu yezrda Cengiz Gindogdu'nun
Kag Insaru Yosadim adh «eser»i-
ne deginemeyecegim. Yaziyr o-
¥uduktan. sonré enutuk tutul-
masi» seklinde ortaya cikan u-
fak caph bir sok yasadifun
icin biraz kendimi toparlamam,
va da bir ki ilag almam gereke-
bilir. Kisaca Cengiz Gandogdu®
pun panlusina hazirhksiz yaka-
landim seklinde sorunumu ozei-
leyebilirim. Beni bu defalik ma-
zur goriin. Sbz veriyorum, bir
dahaki sefere uygun techizatle
kendimi koruma altine slarak o-
kumaya beslayacafim Gindog-
du'yu, Bes esylhik aradan sonrs
boyle bir tehlikeyi unutmus ola-
cagim ki bu derece gafil avian-
dim. fnamn anlden karsima gik-
t1. Caresizdim.

Adam - Sgnat'in bu sayisin-
da Memet Fuat, jnsan agirbkl
Varhiv'e destek olmak amaciyia
degil muhakkak —Cankil spun
kendi dergist var— Insan Hasta
basliki bir bagyazi yezmug. [n-
san Tiikenmez humanpistligivie
Insan Hastc paranoyasi arasin-
deki mesafe gok kisaymig, gor-
mis olduk.

Hilmi Biyikgekerci, Dina-
mo'nun Ardindan kendini anla-
tiyor. Biyaksekerci'yi iyl tami-
mayp de tammak isteyenlere
duyuruyorum.

Dave Barry'nin yezdigi Nea-
zar Biivim'dn c¢evirdigi Tek
Derste Resim Sanab Tarihi nefis
bir miidahsle Biraz Ali Osman’
m yakslamak istedigi tarza ya-
¥in buidum. Belki de ondan da-
ha gok sevdim. Sahi Tiarkiyeli re—
gitn  elestirmenleri nesillar bu:
ara?

Al Asker Barut, [lk Sen mi
Soldun Boyvle Uzak Topragindan
beshizinn —baglifn yazinin ken-.
disinden deha uzun— tagiyen
yezisinda feci bir btigimde kol-
lama - kayirma - kayinlma - den-
ge politikalanyla nasil yazl ya-
zilacagini, belki de nasd yazila-
mayacafin: mgik eimig oluyor.
n'olur:
kendinize, karsimizdakine ve en
snemlisi yaphifginz ise.

Fkim symun dergilerinde
bavie seyler var iste. Otuziki k-
sim tekmili birden. Kavgas: ve
derdi olmeyen yezariare koley
okuyucular bulan, bulamazsa -
reten dergiler. Yazar neden ve
ne kadar oradaysa okuyucusu
da ¢ nedenle ve o kadar orada.
EBu bigimde baska nerede duru-
Iabilir ki?
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